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,Trimitere preliminara — Sistemul comun al taxei pe valoarea
adaugata (TVA) - Directiva 2006/112/CE - Anularea
inregistrarii in scopuri de TVA - Obligatie de plata a
TVA-ului colectat in perioada in care numarul de identificare
in scopuri de TVA este anulat — Nerecunoasterea dreptului de
deducere a TVA-ului aferent achizitiilor efectuate in aceasta
perioada”

In cauza C-159/17,

avand ca obiect o cerere de decizie preliminara formulata in
temeiul articolului 267 TFUE de Curtea de Apel Constanta
(Romania), prin decizia din 10 martie 2017, primita de Curte
la 29 martie 2017, in procedura

Intreprinderea Individualad Dobre M. Marius
impotriva

Ministerului Finantelor Publice - A.N.A.F. — D.G.R.F.P. Galati
— Serviciul Solutionare Contestatii,
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A.N.A.F — D.G.R.F.P. Galati - A.J.F.P. Constanta - Serviciul
Inspectie Fiscala Persoane Fizice 2 Constanta,

CURTEA (Camera a zecea),

compusa din domnul E. Levits (raportor), presedinte, si domnii
A. Borg Barthet si F. Biltgen, judecatori,

avocat general: domnul H. Saugmandsgaard de,
grefier: domnul A. Calot Escobar,
avand in vedere procedura scrisa,
luand in considerare observatiile prezentate:

- pentru guvernul roman, de R.-H. Radu, de C.-M.
Florescu si de E. Gane, in calitate de agenti;

- pentru Comisia Europeana, de R. Lyal si de G.-D.
Balan, in calitate de agenti,

avand in vedere decizia de judecare a cauzei fara concluzii,
luata dupa ascultarea avocatului general,

pronunta prezenta

Hotarare

1 Cererea de decizie preliminara priveste interpretarea
articolelor 167-169 si 179, a articolului 213 alineatul (1), a
articolului 214 alineatul (1) litera (a) si a articolului 273
din Directiva 2006/112/CE a Consiliului din 28 noiembrie 2006
privind sistemul comun al taxei pe valoarea adaugata (JO 2006,
L 347, p. 1, Editie speciala, 09/vol. 3, p. 7), astfel cum a
fost modificata, iIn ceea ce priveste normele privind
facturarea, prin Directiva 2010/45/UE a Consiliului din 13
iulie 2010 (JO 2010, L 189, p. 1) (denumita in continuare
,Directiva 2006/112").



2 Aceasta cerere a fost formulata in cadrul unui
litigiu intre Intreprinderea Individuald Dobre M. Marius
(denumita in continuare ,Dobre”), pe de o parte, si Ministerul
Finantelor Publice — Agentia Nationala de Administrare Fiscala
— Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Galati -
Serviciul Solutionare Contestatii si Agentia Nationala de

Administrare Fiscala — Directia Generala Regionala a
Finantelor Publice Galati - Administratia Judeteana a
Finantelor Publice Constanta — Serviciul Inspectie Fiscala

Persoane Fizice 2 Constanta (denumite in continuare, impreuna,
nadministratia fiscala”), pe de alta parte, in legatura cu
dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata (TVA)
aferente achizitiilor efectuate de Dobre in perioada in care
inregistrarea sa in scopuri de TVA era anulata.

Cadrul juridic
Directiva 2006/112
3 Articolul 167 din Directiva 2006/112 prevede:

~Dreptul de deducere ia nastere in momentul in care taxa
deductibila devine exigibila.”

4 Articolul 168 din directiva mentionata, care
figureaza in titlul X din aceasta, denumit ,Deduceri”, este
redactat in termenii urmatori:

,In masura in care bunurile si serviciile sunt utilizate 1in
scopul operatiunilor taxabile ale unei persoane impozabile,
persoana impozabila are dreptul, in statul membru in care
efectueaza operatiunile respective, de a deduce din valoarea
TVA, pe care are obligatia de a o plati, urmatoarele sume:

(a) TVA datorata sau achitata in statul membru in cauza
pentru bunurile care 1ii sunt sau care urmeaza a-i fi livrate
sau pentru serviciile care 1i sunt sau urmeaza a-i fi prestate
de o alta persoana impozabila;



[...] ”

5 In conformitate cu articolul 178 litera (a) din
directiva mentionata, pentru exercitarea dreptului de
deducere, in ceea ce priveste livrarile de bunuri sau
prestarile de servicii, persoana impozabila trebuie sa
indeplineasca, printre altele, urmatoarea conditie:

»[..] de a detine o factura emisa in conformitate cu titlul XI
capitolul 3 sectiunile 3-6."

6 In temeiul articolului 179 primul paragraf din
aceeasli directiva:

,Persoana impozabila efectueaza deducerea scazand din valoarea
totala a TVA datorata pentru o anumita perioada fiscala
valoarea totala a TVA pentru care, in aceeasi perioada,
dreptul de deducere a aparut si este exercitat in conformitate
cu articolul 178.”

7 Articolul 213 alineatul (1) din Directiva 2006/112
prevede:

»,0rice persoana impozabila declara cand incepe, 1isi modifica
sau inceteaza activitatea ca persoana impozabila.

[...] ”
8 Articolul 214 din aceasta directiva precizeaza ca:

» (1) Statele membre adopta masurile necesare pentru a se
asigura ca urmatoarele persoane sunt identificate printr-un
numar individual:

(a) orice persoana impozabila, cu exceptia celor
prevazute la articolul 9 alineatul (2), care desfasoara, pe
teritoriul statului respectiv, livrari de bunuri sau prestari
de servicii care dau drept de deducere a taxei, altele decat
livrarile de bunuri sau prestarile de servicii pentru care se
plateste TVA exclusiv de clientul sau de persoana careia 1ii



sunt destinate bunurile sau serviciile, iIn conformitate cu
articolele 194-197 si articolul 199;

[...] ”

9 Potrivit articolului 250 alineatul (1) din directiva
mentionata:

n.Fiecare persoana impozabila depune o declaratie privind TVA
in care se mentioneaza toate informatiile necesare pentru a
calcula taxa exigibila si deducerile de efectuat, inclusiv, 1in
masura in care acest lucru este necesar pentru stabilirea
bazei impozabile, valoarea totala a operatiunilor referitoare
la aceasta taxa si la aceste deduceri, precum si valoarea
operatiunilor scutite.”

10 Articolul 252 din aceeasi directiva precizeaza:

(1) Declaratia privind TVA se depune pana la un termen
ce este necesar sa fie stabilit de statele membre. Termenul
respectiv nu se poate fixa la mai mult de doua luni de 1la
incheierea fiecarei perioade fiscale.

(2) Fiecare stat membru stabileste perioada fiscala la o
luna, doua luni sau trei luni.

Cu toate acestea, statele membre pot stabili diferite perioade
fiscale, cu conditia ca perioadele respective sa nu depaseasca
un an.”

11 Articolul 273 din Directiva 2006/112 este redactat
dupa cum urmeaza:

»Statele membre pot impune alte obligatii pe care le considera
necesare pentru a asigura colectarea in mod corect a TVA si a
preveni evaziunea, sub rezerva cerintei de tratament egal al
operatiunilor interne si operatiunilor efectuate intre statele
membre de catre persoane impozabile si cu conditia ca
respectivele obligatii sa nu genereze, in comertul intre
statele membre, unele formalitati in legatura cu trecerea



frontierelor.

[.]"
Dreptul roman

12 Potrivit articolului 11 alineatul (13) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal (Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 927 din 23 decembrie 2003):

,Contribuabilii, persoane impozabile stabilite in Romania,
carora li s-a anulat inregistrarea in scopuri de TVA conform
prevederilor articolului 153 alineatul (9) literele b)-e) si
h) nu beneficiaza, in perioada respectiva, de dreptul de
deducere a taxei pe valoarea adaugata aferente achizitiilor
efectuate, dar sunt supusi obligatiei de plata a TVA
colectate, in conformitate cu prevederile titlului VI, aferent
operatiunilor impozabile desfasurate in perioada respectiva.
Pentru achizitiile de bunuri si/sau de servicii efectuate in
perioada in care persoana nu are un cod valabil de TVA,
destinate operatiunilor care urmeaza a fi efectuate dupa data
inregistrarii in scopuri de TVA care dau drept de deducere
potrivit titlului VI, se ajusteaza 1in favoarea persoanei
impozabile, prin inscrierea in primul decont de taxa prevazut
la articolul 1562 depus de persoana impozabila dupa
inregistrarea in scopuri de TVA sau, dupa caz, intr-un decont
ulterior, taxa aferenta:

a) bunurilor aflate in stoc si serviciilor neutilizate,
constatate pe baza de inventariere, in momentul inregistrarii;

b) activelor corporale fixe, inclusiv bunurilor de
capital pentru care perioada de ajustare a deducerii nu a
expirat, precum si activelor corporale fixe in curs de
executie, constatate pe baza de inventariere, aflate in
proprietatea sa in momentul inregistrarii. In cazul activelor
corporale fixe, altele decat bunurile de capital, se ajusteaza
taxa aferenta valorii ramase neamortizate la momentul
inregistrarii. In cazul bunurilor de capital se aplica



prevederile articolului 149;

C) achizitiilor de bunuri si servicii care urmeaza a fi
obtinute, respectiv pentru care exigibilitatea de taxa a
intervenit conform articolului 1342 alineatul (2) literele a)
si b) inainte de data inregistrarii si al caror fapt generator
de taxa, respectiv livrarea/prestarea, are loc dupa aceasta
data.”

13 Articolul 153 alineatul (9) litera d) din aceasta lege
precizeaza:

»L0lrganele fiscale competente anuleaza inregistrarea unei
persoane in scopuri de TVA, conform prezentului articol:

[.]

d) daca nu a depus pe parcursul unui semestru
calendaristic niciun decont de taxa prevazut la articolul
1562, dar nu este in situatia prevazuta la litera a) sau b),
din prima zi a celei de-a doua luni urmatoare respectivului
semestru calendaristic. Aceste prevederi se aplica numai in
cazul persoanelor pentru care perioada fiscala este luna sau
trimestrul. Incepand cu decontul aferent lunii iulie 2012, in
cazul persoanei impozabile care are perioada fiscala luna
calendaristica, respectiv incepand cu decontul aferent
trimestrului III al anului 2012, in cazul persoanei impozabile
care are perioada fiscala trimestrul calendaristic, organele
fiscale competente anuleaza inregistrarea unei persoane
impozabile in scopuri de TVA daca nu a depus niciun decont de
taxa prevazut la articolul 1562 pentru 6 luni consecutive, in
cazul persoanei care are perioada fiscala luna calendaristica,
si pentru doua trimestre calendaristice consecutive, in cazul
persoanei impozabile care are perioada fiscala trimestrul
calendaristic, dar nu este in situatia prevazuta la litera a)
ori b), din prima zi a lunii urmatoare celei in care a
intervenit termenul de depunere al celui de-al saselea decont
de taxa in prima situatie si, respectiv, din prima zi a lunii



urmatoare celei in care a intervenit termenul de depunere al
celui de-al doilea decont de taxa in a doua situatie;”

14 Articolul 153 alineatul (91) din legea mentionata
prevede:

,Procedura de anulare a inregistrarii in scopuri de TVA este
stabilita prin normele procedurale in vigoare. Dupa anularea
inregistrarii in scopuri de TVA conform alineatului (9)
literele a)-e) si h), organele fiscale competente
inregistreaza persoanele impozabile in scopuri de TVA aplicand
prevederile alineatului (71) astfel:

[..]

c) la solicitarea persoanei impozabile, in situatia
prevazuta la alineatul (9) litera d), de la data comunicarii
deciziei de inregistrare in scopuri de TVA, pe baza
urmatoarelor informatii/documente furnizate de persoana
impozabila:

1. prezentarea deconturilor de taxa nedepuse la termen;

2. prezentarea unei cereri motivate din care sa rezulte
Ca Sse angajeaza sa depuna la termenele prevazute de lege
deconturile de taxa;

[...] ”

15 Potrivit articolului 1563 alineatul (10) din aceeasi
lege:

,Persoanele impozabile al caror cod de inregistrare in scopuri
de TVA a fost anulat potrivit prevederilor articolului 153
alineatul (9) literele a)-e) trebuie sa depuna o declaratie
privind taxa colectata care trebuie platita, in conformitate
cu prevederile articolului 11 alineatele (11) si (13), pana la
data de 25 inclusiv a lunii urmatoare celei in care a
intervenit exigibilitatea taxei pentru 1livrari de
bunuri/prestari de servicii efectuate si/sau pentru achizitii



de bunuri si/sau servicii pentru care sunt persoane obligate
la plata taxei, efectuate in perioada in care persoana
impozabila nu are un cod valabil de TVA [..]

[..]"
Litigiul principal si intrebarea preliminara

16 Dobre era inregistrata in scopuri de TVA in Romania
pentru perioada cuprinsa intre 13 iulie 2011 si 31 iulie 2012.

17 Dobre a omis sa depuna la administratia fiscala
deconturile de TVA aferente celui de al patrulea trimestru al
anului 2011 si primului trimestru al anului 2012, ceea ce a
condus la anularea inregistrarii sale in scopuri de TVA
incepand de la 1 august 2012.

18 De 1la 1 august 2012 pana la 31 iulie 2013, Dobre a
continuat sa emita facturi care includeau TVA-ul, fara a
depune deconturile de TVA aferente.

19 La 30 ianuarie 2014, Dobre a depus deconturile de TVA
referitoare la al patrulea trimestru al anului 2011, precum si
la primul si la al doilea trimestru ale anului 2012.

20 In urma unui inspectii fiscale efectuate intre 1 iulie
si 4 august 2015, administratia fiscala a emis o decizie de
impunere prin care Dobre era obligata, printre altele, la
plata sumei de 183 301 lei romanesti (RON) (aproximativ 39 982
de euro) care corespundea TVA-ului pe care aceasta l-a
colectat in perioada in care nu era inregistrata in scopuri de
TVA (denumita in continuare ,decizia de impunere”).

21 Dobre a solicitat o deducere de 123 266 RON
(aproximativ 26 887 de euro) din suma reclamata cu titlu de
TVA platit pentru bunurile si serviciile la care a recurs in
vederea prestarii catre persoane juridice a serviciilor care
corespund obiectului sau de activitate in perioada in care nu
era Inregistrata in scopuri de TVA, ceea ce administratia



fiscala a refuzat.

22 Dobre a formulat o contestatie impotriva deciziei de
impunere si a respingerii cererili sale de deducere, care a
fost respinsa.

23 Dobre a sesizat Tribunalul Constanta (Romania) cu o
actiune Iindreptata, printre altele, impotriva deciziei de
impunere, care a fost de asemenea respinsa.

24 Dobre a declarat recurs impotriva hotararii
Tribunalului Constanta in fata instantei de trimitere, Curtea
de Apel Constanta (Romania).

25 Instanta de trimitere arata ca refuzul opus unei
persoane impozabile de a deduce TVA-ul achitat in amonte
pentru realizarea activitatilor sale si, iIn acelasi timp,
obligatia care 1i este impusa de a plati TVA-ul colectat in
legatura cu serviciile pe care le-a prestat, chiar daca nu mai
era inregistrata in scopuri de TVA, urmareste, in conformitate
cu articolul 273 din Directiva 2006/112, combaterea evaziunii
fiscale. Ea are insa indoieli cu privire la conformitatea unei
asemenea norme cu principiul fundamental al dreptului de
deducere.

26 In aceste imprejurdri, Curtea de Apel Constanta a
hotarat sa suspende judecarea cauzei si sa adreseze Curtii
urmatoarea intrebare preliminara:

nDispozitiile articolului 167, ale articolului 168, ale
articolului 169, ale articolului 179, ale articolului 213
alineatul (1), ale articolului 214 alineatul (1) litera (a) si
ale articolului 273 din Directiva [2006/112] trebuie
interpretate in sensul ca se opun unei reglementari nationale
care, in imprejurari precum cele din litigiul principal,
obliga contribuabilul, persoana impozabila careia i s-a anulat
inregistrarea in scopuri de TVA, sa achite catre stat TVA
colectata in perioada in care codul de inregistrare in scopuri
de TVA era anulat, insa nu ii recunoaste acestuia dreptul de



deducere a TVA aferente achizitiilor efectuate in aceeasi
perioada?”

Cu privire la intrebarea preliminara

27 Prin intermediul intrebarii preliminare formulate,
instanta de trimitere solicita in esenta sa se stabileasca
daca Directiva 2006/112 trebuie interpretata in sensul ca se
opune unei reglementari nationale precum cea in discutie 1in
litigiul principal, care permite administratiei fiscale sa
refuze unei persoane impozabile dreptul de a deduce TVA-ul
atunci cand inregistrarea sa in scopuri de TVA a fost anulata
pentru motivul ca a omis sa depuna declaratiile de TVA 1in
termenul legal pentru o anumita perioada.

28 Cu titlu introductiv, trebuie amintit ca dreptul
persoanelor impozabile de a deduce din TVA-ul pe care il
datoreaza TVA-ul datorat sau achitat pentru bunurile
achizitionate si serviciile primite in amonte de acestea
constituie un principiu fundamental al sistemului comun al
TVA-ului instituit prin legislatia Uniunii Europene (Hotararea
din 19 octombrie 2017, Paper Consult, C-101/16, EU:C:2017:775,
punctul 35 si jurisprudenta citata).

29 Dupa cum a subliniat Curtea in mod repetat, dreptul de
deducere prevazut la articolul 167 si wurmatoarele din
Directiva 2006/112 face parte integranta din mecanismul
TVA-ului si, in principiu, nu poate fi limitat. In special,
acest drept se exercita imediat pentru totalitatea taxelor
aplicate operatiunilor efectuate in amonte (Hotararea din 19
octombrie 2017, Paper Consult, (C-101/16, EU:C:2017:775,
punctul 36 si jurisprudenta citata).

30 Regimul deducerilor urmareste sa degreveze 1in
intregime intreprinzatorul de sarcina TVA-ului datorat sau
achitat in cadrul tuturor activitatilor sale economice.
Sistemul comun al TVA-ului garanteaza, prin urmare,
neutralitatea in ceea ce priveste sarcina fiscala



corespunzatoare tuturor activitatilor economice, indiferent de
scopurile sau de rezultatele acestora, cu conditia ca
activitatile mentionate sa fie, in principiu, ele 1insele
supuse TVA-ului (Hotararea din 19 octombrie 2017, Paper
Consult, C-101/16, EU:C:2017:775, punctul 37 si jurisprudenta
citata).

31 Astfel, potrivit unei jurisprudente constante,
principiul fundamental al neutralitatii TVA-ului impune ca
deducerea acestuia in amonte sa fie acordata daca cerintele de
fond sunt indeplinite, chiar daca anumite cerinte de forma au
fost omise de persoanele impozabile (Hotararea din 28 iulie
2016, Astone, C-332/15, EU:C:2016:614, punctul 45).

32 In special, identificarea in scopuri de TVA prevazuta
la articolul 214 din Directiva 2006/112, precum si obligatia
persoanei impozabile de a declara cand 1si incepe, cand 1isi
modifica sau cand isi iInceteaza activitatile prevazuta la
articolul 213 din aceasta directiva nu constituie decat
cerinte de forma in scopul controlului, care nu pot pune in
discutie in special dreptul de deducere a TVA-ului, in masura
in care sunt indeplinite conditiile materiale care dau nastere
acestui drept (Hotararea din 9 iulie 2015, Salomie si Oltean,
C-183/14, EU:C:2015:454, punctul 60).

33 Prin urmare, o persoana impozabila in scopuri de TVA
nu poate fi iImpiedicata sa isi exercite dreptul de deducere
pentru motivul ca nu ar fi identificata in scopuri de TVA
inainte de a utiliza bunurile dobandite in cadrul activitatii
sale taxate (Hotararea din 21 octombrie 2010, Nidera
Handelscompagnie, (C-385/09, EU:C:2010:627, punctul 51).

34 In plus, Curtea a statuat ca faptul de a sanctiona
nerespectarea de catre persoana impozabila a obligatiilor
contabile si a celor privind declaratiile cu refuzul dreptului
de deducere depaseste in mod clar ceea ce este necesar pentru
atingerea obiectivului de asigurare a executarii corecte a
acestor obligatii, din moment ce dreptul Uniunii nu impiedica



statele membre sa impuna, daca este cazul, o amenda sau o
sanctiune pecuniara proportionala cu gravitatea Iincalcarii
(Hotararea din 9 iulie 2015, Salomie si Oltean, C-183/14,
EU:C:2015:454, punctul 63).

35 Situatia ar putea fi diferita daca efectul incalcarii
unor astfel de cerinte de forma ar fi sa iImpiedice probarea cu
certitudine a faptului ca cerintele de fond au fost
indeplinite (Hotararea din 28 iulie 2016, Astone, C-332/15,
EU:C:2016:614, punctul 46 si jurisprudenta citata). Refuzul
dreptului de deducere este legat astfel mai curand de lipsa
datelor necesare pentru a stabili ca cerintele de fond sunt
intrunite decat de nerespectarea unei cerinte de forma (a se
vedea in acest sens Hotararea din 11 decembrie 2014, Idexx
Laboratories Italia, C-590/13, EU:C:2014:2429, punctele 44 si
45) .

36 De asemenea, dreptul de deducere poate fi refuzat
daca, avand in vedere elemente obiective, s-a stabilit ca a
fost invocat in mod fraudulos sau abuziv (Hotararea din 19
octombrie 2017, Paper Consult, C-101/16, EU:C:2017:775,
punctul 43).

37 In speta, pe de o parte, din decizia de trimitere
reiese ca anularea 1inregistrarii in scopuri de TVA a
intreprinderii Dobre a intervenit, 1in conformitate cu
articolul 153 alineatul (9) litera (d) din Legea nr. 571/2003,
pentru motivul ca aceasta persoana impozabila nu a depus, in
termenul legal prevazut, deconturile sale de TVA referitoare
la al patrulea trimestru al anului 2011 si la primul si la al
doilea trimestru ale anului 2012. Pe de alta parte, persoana
impozabila mentionata nu a furnizat asemenea deconturi din
luna august a anului 2012 pana in luna iulie a anului 2013,
chiar daca a continuat sa emita facturi care includeau TVA-ul,
astfel incat autoritatile fiscale nu i-au recunoscut dreptul
de deducere a TVA-ului pentru aceasta perioada.

38 Avand in vedere consideratiile amintite la punctul 35



din prezenta hotarare, revine instantei de trimitere sarcina
de a verifica daca administratia fiscala dispunea de datele
necesare pentru a stabili ca sunt intrunite cerintele de fond
care dau drept de deducere a TVA-ului achitat in amonte de
Dobre, 1in pofida neindeplinirii obligatiilor privind
conditiile de forma care ii este reprosata.

39 In aceastd privinta, trebuie amintit ca, in temeiul
articolului 168 litera (a) din Directiva 2006/112, pentru a
putea beneficia de dreptul de deducere, trebuie, pe de o
parte, ca persoana interesata sa fie o ,persoana impozabila”
in sensul respectivei directive si, pe de alta parte, ca
bunurile sau serviciile invocate pentru a justifica acest
drept sa fie utilizate in aval de persoana impozabila 1in
scopul propriilor operatiuni taxabile si ca, iIn amonte, aceste
bunuri sa fie livrate sau aceste servicii sa fie prestate de o
alta persoana impozabila (a se vedea in acest sens in special
Hotararea din 22 octombrie 2015, PPUH Stehcemp, C-277/14,
EU:C:2015:719, punctul 28, si Hotararea din 19 octombrie 2017,
Paper Consult, C-101/16, EU:C:2017:775, punctul 39).

40 In orice caz, Curtea a statuat ca&, chiar daca
neindeplinirea obligatiilor de forma nu impiedica probarea cu
certitudine a faptului ca cerintele de fond care dau drept de
deducere a TVA-ului aferent intrarilor sunt intrunite,
asemenea imprejurari pot dovedi existenta celui mai simplu caz
de frauda fiscala, in care persoana impozabila omite in mod
deliberat sa indeplineasca obligatiile de forma care 1i revin
in scopul de a se sustrage de la plata taxei (Hotararea din 28
iulie 2016, Astone, C-332/15, EU:C:2016:614, punctul 55).

41 In special, nedepunerea unei declaratii de TVA, care
ar permite aplicarea TVA-ului si controlul sau de catre
administratia fiscala, este de natura sa impiedice colectarea
in mod corect a taxei si, in consecinta, sa compromita buna
functionare a sistemului comun al TVA-ului. Prin urmare,
dreptul Uniunii nu iImpiedica statele membre sa considere ca
astfel de neindepliniri ale obligatiilor reprezinta o frauda



fiscala si sa refuze, intr-un asemenea caz, beneficiul
dreptului de deducere (a se vedea in acest sens Hotararea din
28 iulie 2016, Astone, C-332/15, EU:C:2016:614, punctul 56).

42 Avand in vedere aceste consideratii, articolele
167-169 si 179, articolul 213 alineatul (1), articolul 214
alineatul (1) si articolul 273 din Directiva 2006/112 trebuie
interpretate in sensul ca nu se opun unei reglementari
nationale precum cea in discutie in litigiul principal, care
permite administratiei fiscale sa 1ii refuze unei persoane
impozabile dreptul de deducere a TVA-ului atunci cand se
stabileste ca, din cauza neindeplinirii obligatiilor care i se
reproseaza acesteia din urma, administratia fiscala nu a putut
sa dispuna de datele necesare pentru a stabili ca sunt
indeplinite cerintele de fond care dau drept de deducere a
TVA-ului achitat in amonte de persoana impozabila mentionata
sau ca aceasta din urma a actionat in mod fraudulos pentru a
putea beneficia de dreptul respectiv, aspect a carui
verificare revine instantei de trimitere.

Cu privire la cheltuielile de judecata

43 Intrucat, in privinta partilor din litigiul principal,
procedura are caracterul unul incident survenit la instanta de
trimitere, este de competenta acesteia sa se pronunte cu
privire la cheltuielile de judecata. Cheltuielile efectuate
pentru a prezenta observatii Curtii, altele decat cele ale
partilor mentionate, nu pot face obiectul unei rambursari.

Pentru aceste motive, Curtea (Camera a zecea) declara:

Articolele 167-169 si 179, articolul 213 alineatul (1),
articolul 214 alineatul (1) si articolul 273 din Directiva
2006/112/CE a Consiliului din 28 noiembrie 2006 privind
sistemul comun al taxei pe valoarea adaugata trebuie
interpretate in sensul ca nu se opun unei reglementari
nationale precum cea in discutie in litigiul principal, care
permite administratiei fiscale sa 1ii refuze unei persoane



impozabile dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata
atunci cand se stabileste ca, din cauza neindeplinirii
obligatiilor care 1 se reproseaza acesteia din urma,
administratia fiscala nu a putut sa dispuna de datele necesare
pentru a stabili ca sunt indeplinite cerintele de fond care
dau drept de deducere a taxei pe valoarea adaugata achitate in
amonte de persoana impozabila mentionata sau ca aceasta din
urma a actionat in mod fraudulos pentru a putea beneficia de
dreptul respectiv, aspect a carui verificare revine instantei
de trimitere.



