Cum te poti opune uneil
hotarari arbitrale straine in
Romania

Hotarare de referinta obtinuta de Bancila, Diaconu si
Asociatii SPRL — nerecunoasterea unei decizii arbitrale care
incalca ordinea publica de drept international roman

Dispozitiile unei legi straine sunt incompatibile cu ordinea
publica de drept international privat romén, ceea ce conduce,
in mod just, la refuzul de recunoastere si executare a
hotararilor judecatoresti sau arbitrale straine in Romania.
Decizia definitiva favorabila intr-un dosar privind
recunoasterea si executarea unei hotarari arbitrale din China,
pentru un important producator de produse cosmetice din
Romania, a fost obtinuta de Bancila, Diaconu si Asociatii
SPRL, casa de avocatura asociata EY Romania, prin echipa de
avocati coordonata de Emanuel Bancila, compusa din Alexandru
Oana, Laura Popa si Adelina Iancu.

Decizia, apartinand Curtii de Apel Bucuresti, vine sa confirme
faptul ca, in cadrul procedurii de recunoastere si executare,
instanta de judecata este tinuta sa faca o analiza cu privire
la validitatea clauzei arbitrale independent de cele retinute
de tribunalul arbitral.

De asemenea, instanta din Roméania este obligata sa
interpreteze legislatia straina invocata de parti relevanta
pentru determinarea clauzei arbitrale si chiar sa inlature
orice prevedere din legea straina care duce la un rezultat
incompatibil cu ordinea publica de drept international privat
roman.
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»Solutia Curtii de Apel Bucuresti a atestat ca orice renuntare
la jurisdictia statala prin alegerea arbitrajului este privita
cu atentie de catre instantele de judecata din Romania, iar o
parte nesemnatara a unei clauze compromisorii nu poate fi un
argument in arbitraj”, a declarat Emanuel Bancila, partenerul
coordonator al departamentului de Litigii de 1la Bancila,
Diaconu si Asociatii.

In contextul globalizarii, extinderea pe o piata noud din
afara Uniunii Europene implica o serie de compromisuri
contractuale, cum ar fi impunerea dreptului material strain ca
lege a contractului si acceptarea jurisdictiei instantelor sau
tribunalelor arbitrale straine.

in anul 2015, un producator important de cosmetice roman,
dorind sa intre pe piata din China, a incheiat un contract de
distributie de produse cu o societate din China, controlata
majoritar de statul chinez, contract guvernat de dreptul
material si procedural chinezesc. Ulterior, dar separat de
acest contract, societatea din China a incheiat si un contract
de agentie cu o terta parte prin care a fost mandata de
aceasta din urma, in calitate de agent, sa desfasoare
activitatea de distributie pe piata din China.

In anul 2019, Societatea din Romania a notificat Societatii



din China, 1in acord cu prevederile contractului de
distributie, rezilierea contractului. Ulterior, Societatea
fost chemata in arbitraj in China, de catre terta parte, pe
motiv ca Societatea din China era agentul sau, el fiind in
realitate beneficiarul real al contractului de distributie.
Prin cererea de arbitraj, societatea terta a contestat
notificarea de reziliere a contractului de distributie si a
solicitat obligarea societatii din Romania la plata unor sume
de bani.

In ciuda faptului cd intre Societate si tertul din arbitraj nu
exista o clauza compromisorie, tribunalul arbitral din China a
admis cererea de arbitraj, iar Societatea din Romania a fost
obligata la plata unei sume de o valoare insemnata, catre
reclamantul din dosarul arbitral.

Tribunalul arbitral si-a intemeiat solutia pe rationamentul
potrivit caruia clauza arbitrala se aplica si fata de
Societatea Terta, ca urmare a mandatului acordat prin
Contractul de Agentie, conform legii contractelor din China.
Aceasta prevede, in esenta, ca, daca tertul cunoaste relatia
de agentie (mandat) dintre agent si comitent la momentul
incheierii contractului, contractul de agentie, inclusiv
clauza arbitrala, va fi direct obligatoriu pentru comitent si
tert.

In anul 2021, pe rolul Tribunalului Bucuresti a fost
inregistrata de catre Societatea terta o cerere de
recunoastere si incuviintare a executarii Hotararii Arbitrale
pe teritoriul Romaniei.

In fata Tribunalului Bucuresti au invocat mai multe motive de
refuz al recunoasterii si executarii Hotararii Arbitrale,
printre care si 1incalcarea ordinii publice de drept
international privat roman. Cu toate acestea, Tribunalul
Bucuresti a admis cererea de recunoastere si executare a
Hotararii Arbitrale pe teritoriul Romaniei.



Recent, printr-o solutie de referinta, Curtea de Apel
Bucuresti a admis apelul producatorului roman, a anulat
decizia Tribunalului Bucuresti si a refuzat recunoasterea si
executarea Hotararii Arbitrale pe teritoriul Romaniei. Decizia
Curtii de Apel Bucuresti este definitiva. Ca o consecinta,
Hotararea Arbitrala nu poate fi pusa in executare si nu
produce efecte juridice in Romania.



