Contestatie act administrativ
fiscal. Impozite si1 taxe
locale. Cadru ©procesual.
Calitate procesuala pasiva.
Obiectul actiunii. Actiune
respinsa ca 1lnadmisibila

Curtea de Apel Cluj, Sectia a II-a civila, de contencios
administrativ si fiscal, decizia nr. 852 din 30 ianuarie 2014

Paratul MUNICIPIUL SIGHETU MARMATIEI — DIRECTIA DE VENITURI, a
declarat recurs 1Impotriva sentintei civile nr.
3396/27.05.2013, pronuntata in dosarul nr. ../100/2011 al
Tribunalului Maramures solicitand admiterea recursului cu
consecinta anularii sentintei atacate.

In motivarea recursului, parédtul aratd cd sentinta instantei
de fond nu este intemeiata, intrucat el a respectat toate
prevederile legale cu privire la emiterea deciziei de impunere
recalculandu-i impozitul pe anul 2011 conform documentelor
justificative trimise de catre reclamanta, iar prin adresa cu
nr.11662 din 23.08.2011 si decizia de impunere nr.13076 din
22.08.2011 i s-a comunicat recalcularea impozitului, iar
reclamanta a fost de acord cu recalcularea prin achitarea
totala a debitului.

Reclamanta B. SA a depus intampinare prin care a solicitat
respingerea in totalitate a recursului declarat si mentinerea
solutiei instantei de fond.

Asupra recursului, Curtea de Apel va retine urmatoarele:

Reclamanta a chemat in judecata pe paratul Directia Fiscala a
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Municipiului Sighetu Marmatiei solicitand anularea 1in
totalitate a deciziei de impunere 10806/4675/12.07.2011,
precum si obligarea paratei la recalcularea impozitului pe
cladiri aferent anului 2011 raportat la noua valoare de
evaluare inregistrata in contabilitatea societatii.

Prevederile art.209 alin.4 C.pr.fiscala stabileste «ca,
contestatiile formulate impotriva actelor administrative
fiscale emise de autoritatile administratiei publice locale
precum si de alte autoritati publice care potrivit legii
administreaza creante fiscale se solutioneaza de catre aceste
autoritati.

Aceste prevederi infirma teza reclamantei conform careia
Municipiul in calitate de persoana juridica de drept public a
emis actul administrativ atacat si este partea 1impotriva
careia trebuie sa-si indrepte actiunea.

Atat decizia de impunere pe care a atacat-o pe cale de actiune
reclamantul, cat si dispozitia Primarului care nu face
obiectul actiunii judiciare sunt emise de autoritatea
executiva a unitatii administrativ teritoriale, respectiv de
Primarul acestui municipiu. Directia fiscala este un serviciu
subordonat primarului si care face parte din autoritatea
executiva a administratiei publice locale, astfel 1incat
actiunea trebuia formulata 1in contradictoriu cu Primarul
municipiului Sighetu Marmatiei. Primarul este autoritatea
publica care a emis actul si care are legitimare procesuala
pasiva potrivit prevederilor art.8 si 18 din Legea 554/2004.
Astfel, autoritatile publice au in principiu calitatea de
parat in litigiul de contencios administrativ in calitate de
emitent al actului administrativ , iar persoana juridica de
drept public este chemata in judecata alaturi de autoritatea
publica atunci cand se solicita si despagubiri.

Pe de alta parte, prevederile art.218 C.pr.fiscala, determina
obiectul actiunii in contencios administrativ fiscal care este
decizia, 1iIn cazul nostru dispozitia emisa in solutionarea



contestatiei administrativ fiscale, care nu face obiectul
actiunii judiciare.

Formuland actiunea impotriva deciziei de impunere fara a ataca
si dispozitia emisa in solutionarea contestatiei administrativ
fiscale de a carei existenta nu se aminteste, actiunea
reclamantei raportat la prevederile mai sus aratate este
inadmisibila.

Prin urmare, Curtea de Apel in conformitate cu prevederile
art.312 si 304 pct.9 C.pr.civ. raportat la art.20 din Legea
554/2004 va admite recursul, va casa in intregime sentinta
atacata si rejudecand in fond cauza, va respinge ca
inadmisibila cererea formulata de reclamanta SC B. SA.

Sursa: www.curteadeapelcluj.ro



