
Contestaţie act administrativ
fiscal.  Impozite  şi  taxe
locale.  Cadru  procesual.
Calitate  procesuală  pasivă.
Obiectul  acţiunii.  Acţiune
respinsă ca inadmisibilă
Curtea  de  Apel  Cluj,  Secţia  a  II-a  civilă,  de  contencios
administrativ şi fiscal, decizia nr. 852 din 30 ianuarie 2014

Pârâtul MUNICIPIUL SIGHETU MARMAŢIEI – DIRECŢIA DE VENITURI, a
declarat  recurs  împotriva  sentinţei  civile  nr.
3396/27.05.2013,  pronunţată  în  dosarul  nr.  …/100/2011  al
Tribunalului  Maramureş  solicitând  admiterea  recursului  cu
consecinţa anulării sentinţei atacate.

În motivarea recursului, pârâtul arată că sentinţa instanţei
de fond nu este întemeiată, întrucât el a respectat toate
prevederile legale cu privire la emiterea deciziei de impunere
recalculându-i  impozitul  pe  anul  2011  conform  documentelor
justificative trimise de către reclamantă, iar prin adresa cu
nr.11662 din 23.08.2011 şi decizia de impunere nr.13076 din
22.08.2011  i  s-a  comunicat  recalcularea  impozitului,  iar
reclamanta a fost de acord cu recalcularea prin achitarea
totală a debitului.

Reclamanta B. SA a depus întâmpinare prin care a solicitat
respingerea în totalitate a recursului declarat şi menţinerea
soluţiei instanţei de fond.

Asupra recursului, Curtea de Apel va reţine următoarele:

Reclamanta a chemat în judecată pe pârâtul Direcţia Fiscală a
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Municipiului  Sighetu  Marmaţiei  solicitând  anularea  în
totalitate  a  deciziei  de  impunere  10806/4675/12.07.2011,
precum şi obligarea pârâtei la recalcularea impozitului pe
clădiri  aferent  anului  2011  raportat  la  noua  valoare  de
evaluare înregistrată în contabilitatea societăţii.

Prevederile  art.209  alin.4  C.pr.fiscală  stabileste  că,
contestaţiile  formulate  împotriva  actelor  administrative
fiscale emise de autorităţile administraţiei publice locale
precum  şi  de  alte  autorităţi  publice  care  potrivit  legii
administrează creanţe fiscale se soluţionează de către aceste
autorităţi.

Aceste  prevederi  infirmă  teza  reclamantei  conform  căreia
Municipiul în calitate de persoană juridică de drept public a
emis  actul  administrativ  atacat  şi  este  partea  împotriva
căreia trebuie să-şi îndrepte acţiunea.

Atât decizia de impunere pe care a atacat-o pe cale de acţiune
reclamantul,  cât  şi  dispoziţia  Primarului  care  nu  face
obiectul  acţiunii  judiciare  sunt  emise  de  autoritatea
executivă a unităţii administrativ teritoriale, respectiv de
Primarul acestui municipiu. Direcţia fiscală este un serviciu
subordonat  primarului  şi  care  face  parte  din  autoritatea
executivă  a  administraţiei  publice  locale,  astfel  încât
acţiunea  trebuia  formulată  în  contradictoriu  cu  Primarul
municipiului  Sighetu  Marmaţiei.  Primarul  este  autoritatea
publică care a emis actul şi care are legitimare procesuală
pasivă potrivit prevederilor art.8 şi 18 din Legea 554/2004.
Astfel,  autorităţile  publice  au  în  principiu  calitatea  de
pârât în litigiul de contencios administrativ în calitate de
emitent al actului administrativ , iar persoana juridică de
drept public este chemată în judecată alături de autoritatea
publică atunci când se solicită şi despăgubiri.

Pe de altă parte, prevederile art.218 C.pr.fiscală, determină
obiectul acţiunii în contencios administrativ fiscal care este
decizia,  în  cazul  nostru  dispoziţia  emisă  în  soluţionarea



contestaţiei  administrativ  fiscale,  care  nu  face  obiectul
acţiunii judiciare.

Formulând acţiunea împotriva deciziei de impunere fără a ataca
şi dispoziţia emisă în soluţionarea contestaţiei administrativ
fiscale  de  a  cărei  existenţă  nu  se  aminteşte,  acţiunea
reclamantei  raportat  la  prevederile  mai  sus  arătate  este
inadmisibilă.

Prin urmare, Curtea de Apel în conformitate cu prevederile
art.312 şi 304 pct.9 C.pr.civ. raportat la art.20 din Legea
554/2004 va admite recursul, va casa în întregime sentinţa
atacată  şi  rejudecând  în  fond  cauza,  va  respinge  ca
inadmisibilă  cererea  formulată  de  reclamanta  SC  B.  SA.

Sursa: www.curteadeapelcluj.ro


