Institutionalizarea Premiului
European pentru Energie 1in
Romania

Ministerul Finantelor Publice, 1in calitate de Unitate
Nationala de Coordonare a Programului de cooperare elvetiano-
roman, reprezentat de Attila GYORGY, secretar de stat, si
Asociatia Romania Green Building Council, in calitate de
Beneficiar, reprezentata de Steven BORNCAMP, director general,
au semnat 1n data de 2 iunie 2016 acordul de
implementare “Institutionalizarea Premiului European pentru
Energie in Romania”.

Conceptul Premiul European pentru Energie este un sistem de
management al calitatii si de certificare pentru
municipalitatile angajate in politici de energie durabila,
protectia mediului si transport. De la amenajarea teritoriuluil
la aprovizionarea cu energie, de la mobilitate la comunicare
si cooperare, conceptul include toate masurile de protectie pe
care municipalitatile le pot lua privind energia si mediul
inconjurator.

Proiectul se va derula pe o perioada de 31 luni si are un
buget total de 411.765 CHF, din care 350.000 CHF reprezinta
grantul acordat de Elvetia Romaniei, prin intermediul
Contributiei Elvetiene pentru Uniunea Europeana extinsa.

CCR. Exceptia de
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neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 54 alin.
(1) din Legea nr. 317/2004
privind CSM

Conform unui comunicat de presa al CCR, in ziua de 2 iunie
2016, Plenul Curtii Constitutionale, investit in temeiul art.
146 lit. d) din Constitutia Romaniei si al art. 29 din Legea
nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, a luat 1in dezbatere exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 54 alin. (1) teza
intai din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al
Magistraturii, cu wurmatorul continut: ,Durata mandatului
membrilor alesi ai Consiliului Superior al Magistraturii este
de 6 ani, fara posibilitatea reinvestirii.[..]”.

In urma deliberarilor, cu unanimitate de voturi, Curtea a
admis exceptia de neconstitutionalitate si a constatat ca
dispozitiile art. 54 alin. (1) teza intai din Legea nr.
317/2004 sunt constitutionale in masura 1in care persoana
aleasa pentru ocuparea unui loc vacant isi exercita calitatea
de membru al Consiliului Superior al Magistraturii pentru
restul de mandat ramas pana la expirarea termenului de 6 ani.

In argumentarea solutiei pronuntate, instanta constitutionald
a retinut ca este obligata sa se pronunte asupra dispozitiilor
legale in noua interpretare pe care autoritatile publice
implicate (Senatul Romaniei si Consiliul Superior al
Magistraturii) le-o0 confera si sa constate
neconstitutionalitatea acestora prin raportare la prevederile
constitutionale cuprinse in art.l alin.(5) care consacra
principiul suprematiei Constitutiei si obligatia respectarii
legilor, in componenta referitoare 1la claritatea si
previzibilitatea normelor, si in art.133 alin.(4) care
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stabileste durata mandatului membrilor Consiliului Superior al
Magistraturii. Durata mandatului constitutional si legal al
Consiliului vizeaza autoritatea publica, in ansamblul sau, in
vreme ce persoanele alese dobandesc calitatea de membru al
acestuia si o exercita pana la implinirea termenului de 6 ani.
Prin urmare, avand in vedere trasatura Consiliului Superior al
Magistraturii de organism colegial, mandatul membrilor sai
expira la implinirea termenului de 6 ani, deci la aceeasi data
pentru toti membrii. Cu alte cuvinte, persoanele care
dobandesc calitatea de membru al Consiliului pe parcursul
termenului de 6 ani, ocupand un loc vacant in cadrul
organismului colegial, isi vor indeplini atributiile legale si
constitutionale de la data validarii sau alegerii in functie,
dupa caz, pentru restul de mandat ramas pana la expirarea
acestui termen. Orice interpretare contrara, in sensul ca
fiecare membru al Consiliului Superior al Magistraturii poate
fi validat sau ales pe un mandat intreg de 6 ani, care curge
individual, independent de mandatele celorlalti membri, este
neconstitutionala.

Decizia este definitiva si general obligatorie si se comunica
celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si instantei
care a sesizat Curtea Constitutionala, respectiv Curtea de
Apel Bucuresti — Sectia a VIII-a contencios administrativ si
fiscal.

Argumentele retinute in motivarea solutiei pronuntate de
Plenul Curtii Constitutionale vor fi prezentate in cuprinsul
deciziei, care se va publica in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I.



Antreprenorii de start-up
muncesc la fel de mult ca
antreprenorii cu afaceri
mature

= Unul din cinci antreprenori maturi nu se simte inspirat
in activitatea de business de niciun model de
antreprenor strain sau roman

= Antreprenorii tineri dedica mai mult timp evenimentelor
de networking

-Birocratia este un obstacol mai important pentru
antreprenorii aflati la inceput de drum decat pentru cei
maturi

- Antreprenorii de startup sunt mai pesimisti decat cei
maturi 1in privinta mentalitatilor referitoare 1la
antreprenoriat

In medie, antreprenorii roméni de startup muncesc la fel de
mult ca antreprenorii care au afaceri mature in spate. Cei mai
multi antreprenori, indiferent de vechimea sau dimensiunea
afacerii, dedica 10 ore afacerii lor in fiecare zi, ceea ce
inseamna ca lucreaza cu 21% mai mult decat angajatii cu norma
intreaga din Romania.

Datele referitoare la antreprenorii maturi si cel care conduc
un startup provin din Barometrul antreprenoriatului romanesc
2016, realizat de EY Romania in parteneriat cu Raiffeisen
Bank, si din Barometrul afacerilor de tip startup din Romania
2016, realizat de EY Romania in colaborare cu Impact Hub.

Barometrul antreprenoriatului romanesc analizeaza raspunsurile
a 350 oameni de afaceri. Dintre acestia 73% depasesc ca varsta
40 de ani si doar 1% au sub 29 de ani. Prin comparatie, cei
mai multi dintre respondentii Barometrului afacerilor de tip
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startup din Romania 2016 se afla in intervalul de varsta 25-35
de ani. Dimensiunile afacerilor celor doua categorii de
antreprenori difera de asemenea. 45% dintre respondentii
Barometrului antreprenoriatului romanesc conduc afaceri cu
venituri de peste 10 milioane de EUR, fata de 89% dintre
respondentii Barometrului afacerilor de tip startup care au
afaceri cu cifra de afaceri de sub 100.000 EUR.

Antreprenorii tineri sunt mai pasionati de networking

Desi participa la evenimente de networking, se poate observa
faptul ca antreprenorii maturi nu o fac in aceeasi masura cu
antreprenorii de startup. 64% din antreprenorii de startup
participa la cel putin un astfel de eveniment intr-o
saptaméana, fata de 53% dintre antreprenorii maturi.

Birocratia este cel mai mare obstacol pentru antreprenorii de
startup

Spre deosebire de antreprenorii maturi, antreprenorii de
startup considera ca birocratia (28% dintre raspunsuri) si
accesul la finantare (17%) constituie cele mai mari obstacole
pentru antreprenori, fiscalitatea excesiva fiind principalul
obstacol doar pentru 12% din respondenti.

Problemele cadrului fiscal si legislativ au fost indicate de
35% dintre antreprenorii maturi ca reprezentand cel mai
important obstacol pentru dezvoltarea afacerilor in Romania,
in linie cu editiile anterioare ale Barometrului EY al
antreprenoriatului romanesc 2012-2015. Neclaritatile
legislative, 1lipsa de informatii, 1legislatia stufoasa,
fiscalitatea excesiva — sunt doar cateva aspecte semnalate de
antreprenori ce sunt corelate cu sistemul de reglementare si
fiscalizare.

Antreprenorii de startup, mai pesimisti decat cei maturi

In ciuda faptului c& antreprenorii de startup sunt mai tineri
decat antreprenorii cu afaceri mature, 66% dintre ei situandu-



se In intervalul de varsta 25-35 de ani, fata de 73%
respondenti ai Barometrului antreprenoriatului romanesc 2016,
care au peste 40 de ani, tinerili antreprenori sunt mail
pesimisti in privinta culturii antreprenoriale din Romania.
Astfel, 60% dintre antreprenorii de startup cred ca
mentalitatile romanesti nu sunt pro-antreprenori, comparativ
cu 50% dintre antreprenorii romani care considera ca
mentalitatile sunt pro-antreprenori.

Unul din cinci antreprenori maturi nu se simte inspirat in
activitatea de business de niciun model de antreprenor strain
sau roman

41% dintre antreprenorii maturi sunt inspirati in primul rand
de un antreprenor roman de succes in activitatea lor ca oameni
de afaceri, dar procentele sunt foarte fragmentate intre
antreprenorii nominalizati. Singurul antreprenor roman care se
distanteaza in preferinte este Ion Tiriac. Aproape unul din
cinci antreprenori il percep ca pe un model de urmat in
business.

La fel de multi (20%) indica faptul ca nu au un antreprenor
care sa 1i inspire. Dintre antreprenorii straini, Steve Jobs
si Bill Gates sunt preferatii oamenilor de afaceri maturi
respondenti. Prin comparatie, cei mai multi antreprenori de
startup se simt inspirati de modele de afaceri din
strainatate, 46% dintre ei indicand un antreprenor strain ca
inspiratie pentru afacerea lui, pe primul loc situandu-1 pe
Elon Musk — antreprenor in serie, CEO Tesla Motors si fondator
SpaceX si PayPal.



MFP a aprobat alocarea
suplimentarii cu 500 de
milioane de lei a plafonului
de garantii pentru programul
Prima Casa

Alocarea pe banci a plafoanelor a fost transmisa de catre
Ministerul Finantelor Publice atat catre FNGCIMM, cat si catre
bancile finantatoare participante in cadrul Programului in
data de 1.06.2016.

Finantatorii care au primit plafoane sunt: Alpha Bank,
Creditcoop, Banca Romaneasca, Banca Transilvania, Bancpost,
Leumi, BCR, BRD, CEC, Credit Agricole, Garanti, ING Bank,
Intesa Sanpaolo, Marfin, OTP Bank, Piraeus Bank, Raiffeisen
Bank, UniCredit Bank.

Prin HG.nr.366/18.05.2016 a fost suplimentat plafonul total de
garantare pe anul 2016 aferent programului Prima Casa cu 500
milioane de lei. Masura raspunde solicitarilor potentialilor
beneficiari ai programului si tine cont de dinamica
semnificativ crescuta a volumelor garantate in cadrul
programului.

Pana in prezent au fost emise peste 181.897 garantii, pentru
finantari in valoare de peste 3,50 miliarde de euro,
echivalentul a 15,6 miliarde de lei.
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Precizari legate de
propunerile de modificare ale
Codului de procedura fiscala

Pentru o corecta informare a contribuabililor, Ministerul
Finantelor Publice vine cu lamuriri legate de comunicarea
actelor administrative fiscale.

In prezent, Codul de procedura fiscala prevede doud modalitati
de comunicare directa a actelor administrative fiscale emise
pe suport hartie respectiv:

1. prin posta cu scrisoare recomandata si confirmare de
primire,

2. prin remiterea actului daca se asigura primirea sub
semnatura a acestuia.

Aceasta din urma modalitate se poate realiza fie la sediul
organului fiscal emitent (contribuabilul se prezinta pentru
ridicarea actului), fie 1la domiciliul fiscal al
contribuabilului destinatar.

Prin modificarea art.47 din Codul de procedura fiscala se
propune reglementarea regulilor pentru remiterea actului in
acest din urma caz, similara cu cea din Codul de procedura
civila (art.163) referitoare la comunicarea citatiilor si a
hotararilor instantelor de judecata, 1insa adaptata
specificului raportului juridic fiscal.

Astfel, functionarul din cadrul organului fiscal care se
deplaseaza la domiciliul fiscal al contribuabilului in vederea
inmanarii actului, daca va constata ca respectivul
contribuabil refuza sa primeasca actul sau nu il gaseste la
domiciliu, atunci va afisa pe usa acestuia o instiintare.

Precizam ca nu se afiseaza actul administrativ fiscal (ex.
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decizia de impunere) sau actul de executare (ex. somatia), ci
se afiseaza o instiintare din care rezulta ca respectivul
contribuabil a refuzat primirea actului sau nu a fost gasit la
domiciliu, precum si anumite informatii care sa ii permita
contribuabilului sa identifice organul fiscal care a afisat
instiintarea.

In acest caz, contribuabilul are la dispozitie 15 zile in care
poate sa se prezinte la sediul organului fiscal pentru a i se
comunica actul. Daca in cele 15 zile nu se prezinta, atunci
actul se considera comunicat si organul fiscal este
indreptatit sa puna in executare decizia de impunere sau alt
act administrativ fiscal.

Totodata precizam faptul ca aceasta masura a fost solicitata
de reprezentantii autoritatilor administratiei publice locale
ca o alternativa la comunicarea prin posta, in vederea
reducerii costurilor pe care le presupune aceasta modalitate
de comunicare, in special pentru organele fiscale locale care
dispun de un buget mic pentru administrarea impozitelor si
totodata un volum semnificativ de acte administrative ce
trebuie comunicate.

0 noua sesiune de
inregistrare a Cererilor de
acord pentru finantare

Ministerul Finantelor Publice anunta ca 1incepand
cu 30.05.2016 s-a deschis o noua sesiune de inregistrare a
Cererilor de acord pentru finantare 1in baza Hotararii

Guvernului nr. 332/2014 privind instituirea unei scheme de
ajutor de stat pentru sprijinirea investitiilor care
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promoveaza dezvoltarea regionala prin crearea de locuri de
munca, cu modificarile si completarile ulterioare. Cererile se
inregistreaza pana 1inl0.06.2016, inclusiv. Bugetul total
alocat sesiunii este de 250 milioane de lei.

Toate informatiile necesare pentru accesarea finantarii
nerambursabile sub forma ajutorului de stat se gasesc pe site-
ul http://www.mfinante.ro la sectiunea Ajutor de stat.

Cererile de acord pentru finantare, insotite de documentele
justificative, necesare 1in prima etapa de evaluare, se
transmit prin posta, prin servicii de curierat cu confirmare
de primire sau se depun personal la Registratura generala a
Ministerului Finantelor Publice, str. Apolodor nr. 17, sector
5, Bucuresti, mentionéndu-se pe plic: “Unitatea de
implementare a schemei de ajutor de stat instituita prin H.G.
nr. 332/2014”.

Inregistrarea Cererilor 1la Registratura generald a
Ministerului Finantelor Publice se face exclusiv intre 30.05 -
10.06.2016. Cererile de acord pentru finantare inregistrate 1in
afara perioadei 30.05 — 10.06.2016 se restituie si nu sunt
luate in considerare in procesul de analiza.

Analiza Cererilor de acord pentru finantare incepe numai dupa
incheierea sesiunii de inregistrare, fara a avea importanta
ordinea inregistrarii la Registratura generala a Ministerului
Finantelor Publice.

In prima etapa de evaluare, Ministerul Finantelor Publice
verifica 1indeplinirea conditiilor de conformitate, a
criteriilor de eligibilitate si calculeaza un punctaj 1in
vederea 1incadrarii in bugetul alocat schemei. Selectarea
intreprinderilor solicitante de ajutor de stat se realizeaza
in ordinea descrescatoare a punctajului obtinut. Prima etapa
de evaluare se incheie in maxim 30 de zile lucratoare de 1la
data inchiderii sesiunii. Rezultatele se publica pe site-ul
Ministerului Finantelor Publice.
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Obiectivul schemei de ajutor de stat instituite prin H.G.
nr.332/2014 il reprezinta dezvoltarea regionala prin
sprijinirea investitiilor si crearea de noi locuri de munca.
Sumele se acorda sub forma de granturi de la bugetul de stat
pentru cheltuieli eligibile de natura costurilor salariale.
Pana in prezent, iIn baza schemei, au fost aprobate 25 de
proiecte de investitii care vor genera 4.074 de noi locuri de
munca, pentru care a fost aprobat un ajutor de stat in valoare
de 111,3 milioane de lei.

Pozitia oficiala a
Ministerului Finantelor
Publice la acuzele aduse de
fostul presedinte ANAF, Gelu
Diaconu

Ministrul Finantelor Publice, Anca Dragu, si secretarul de
stat Gabriel Biris resping cu fermitate acuzatiile formulate
de fostul presedinte ANAF, Gelu Diaconu. Transparenta a fost
si este una dintre prioritatile strategice ale mandatului
ministrului Finantelor Publice. Dovada stau informarile Llunare
cu privire la situatia veniturilor si a cheltuielilor
bugetare.

Din pacate, fiecare comunicat de presa cu datele colectarii a
fost urmat de acuze fara dovezi, calomnii si articole
denigratoare la adresa conducerii Ministerului Finantelor
Publice. Toate postarile de pe blogul lui Gelu Diaconu sunt
scrise intr-un limbaj agresiv si au ca pretext o interpretare
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tendentioasa si rauvoitoare a cifrelor.

In cele mai recente postari, Gelu Diaconu scrie despre
amenintari cu anchete, mutari temporare si de eliberari din
functii ale angajatilor MFP, fara nicio dovada si total
neadevarate. In plus, textele sunt pline de jigniri si de
atacuri la persoana. Este motivul pentru care ministrul
Finantelor Publice, Anca Dragu, ia in considerare sa 11 dea in
judecata pe fostul sef al Fiscului pentru calomnie.

Comunicat emis de Comisia
Uniunii Europene cu privire
la ,ajutoarele de stat” si
acordurile fiscale privind
preturile de transfer

La data de 19 mai 2016, Comisia Europeana (denumita
in continuare si “CE”) a emis un comunicat cu privire la
notiunea de “ajutor de stat” si, in special, in ceea ce
priveste deciziile si compensarile fiscale. De asemenea,
comunicatul face referire la principiul ,lungimii de brat” si
la liniile directoare emise de OCDE cu privire la preturile de
transfer pentru a aprecia daca deciziile de stabilire ale
acestora constituie ajutor de stat.

Desi Comisia Europeana explica faptul ca 1liniile
directoare emise de OCDE nu a bordeaza problematica
“ajutorului de stat” in mod particular, comunicarea emisa
evidentiaza ca este putin probabil ca deciziile aliniate la
recomandarile OCDE sa dea nastere 1la ajutorul de
stat. Comunicatul emis de CE a stabilit ca deciziile fiscale
confera un avantaj selectiv, mai ales in urmatoarele situatii:
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aplicarea gresita a deciziei in conformitate cu
legislatiile fiscale nationale, acest lucru rezultéand
intr-un impozit pe profit mai redus;

decizia nu se aplica tuturor societatilor in situatii
legale si faptice similare;

autoritatile fiscale aplica un tratament mai favorabil
unui contribuabil in comparatie cu alti contribuabili
care se regasesc in situatii legale si faptice similare.

In ceea ce priveste punctul 3, de mai sus, poate exista
situatia iIn care autoritatile fiscale sa accepte un acord de
stabilire a preturilor de transfer (precum APA) care sa nu
respecte principiul lungimii de brat datorita faptului ca
metodologia aprobata de aceasta hotarare produce un rezultat
care se abate de la o aproxim are fiabila a unui rezultat
bazat pe piata sau poate exista situatia in care autoritatile
accepta metode indirecte de calcul atunci cand sunt
disponibile si metode directe.

In plus, in cadrul comunicarii emise, CE evidentiaza faptul
ca incheierea de solutii fiscale (precum APA) poate
implica problematica ajutorului de stat, in special atunci
cand valoarea taxei datorate a fost redusa fara o justificare
clara, asa cum se poate intampla in cazul optimizarii
procesului de recuperare al datoriilor, sau intr-o maniera
disproportionata in raport cu beneficiul contribuabilului.
Comunicarea evidentiaza doua situatii particulare care
pot reprezenta avantaje selective:

a) Daca, in cazul realizarii de concesii disproportionate
in cazul unui contribuabil, administratia fiscala aplica
un tratament fiscal discretionar mai favorabil 1in
comparatie cu alti contribuabili, intr-o situatie similara din
punct de vedere al faptelor si al conditiilor legale;

b) Daca acordul este contrar dispozitiilor fiscale aplicabile
si a rezultat intr-un impozit pe profit de platit mai mic, in
afara unui interval rezonabil.

Concluzionand, este putin probabil <ca deciziile
fiscale (precum ,APA”) care sunt in conformitate cu liniile
directoare OCDE cu privire la preturile de transfer sa dea
nastere unor ajutoare de stat.



Masurli de simplificare a
Codului de Procedura Fiscala

Masurile propuse de catre Ministerul Finantelor Publice, prin
Proiectul de Lege pentru modificarea si completarea Legii
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, vin 1in
sprijinul mediului de afaceri si a contribuabililor prin
simplificarea administrativa. Se creeaza premisele pentru
cresterea gradului de incredere a contribuabilului in sistemul
fiscal prin masuri care elimina incertitudinile cu privire la
modul de indeplinire a obligatiilor sau modul de exercitare a
drepturilor.

Principalele modificari propuse ale Proiectului de Lege sunt:

 exonerarea contribuabilului/platitorului de
la obligatia de a depune cerere de
modificare a domiciliului fiscal, 1in
situatia in care domiciliul sau sediul
social coincide cu domiciliul fiscal (avand
in vedere ca administratia fiscala detine
aceste date urmare fluxurilor zilnice ale
schimbului de informatii realizate
electronic cu ONRC);

»prelungirea wunor termene 1n care
contribuabilul trebuie sa-si indeplineasca
obligatiile fiscale prevazute de legislatia
fiscala, pe cale generala, ca urmare a unor
motive obiective determinate de anumite
situatii;

 reglementarea diferentiata a aplicarii
prevederilor legale referitoare la momentul
de la care incepe sa curga termenul in care
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contribuabilul are obligatia de inregistrare
fiscale;

reglementarea datei de la care curge
termenul de indeplinire a obligatiei de
declarare a sediilor secundare de catre
contribuabili/platitori;

exonerarea contribuabilului/platitorului de
obligatia depunerii 1la organul fiscal
central de <copii ale documentelor
doveditoare ale informatiilor inscrise in
declaratie, in situatia in care organul
fiscal detine deja documente doveditoare ale
informatiilor inscrise in declaratie;
reglementarea competentei presedintelul
A.N.A.F. de a stabili, prin ordin, tipurile
de declaratii fiscale care urmeaza a fi
transmise obligatoriu prin mijloace
electronice;

reglementarea expresa a faptului ca,
declaratiile fiscale depuse la un organ
fiscal central/local necompetent, sunt
considerate ca fiind depuse 1la data
depunerii acestora 1la organul fiscal
necompetent. Pe cale de consecinta, se
propune totodata si reglementarea expresa a
obligativitatii organului fiscal necompetent
de a transmite respectivele declaratii
fiscale la organul fiscal competent intr-un
termen de 5 zile lucratoare de la data
depunerii declaratiei;

evitarea eventualelor inechitati prin
calcularea unor obligatii fiscale accesorii
in cazul 1in care organul fiscal comunica
contribuabilului decizii de impunere emise
in baza unei declaratii fiscale dupa
expirarea termenelor de plata prevazute de
Codul fiscal sau alte 1legi care



reglementeaza creante fiscale. In acest
sens, se propune reglementarea unui termen
de scadenta special in functie de data
comunicarii deciziei;

 reglementarea altor termene de publicare a
listei debitorilor <care 1inregistreaza
obligatii fiscale restante la bugetul local,
respectiv semestrial in functie de termenele
de plata a impozitului pe cladiri, teren,
mijloace de transport;

- stingerea obligatiilor fiscale principale
stabilite de organul fiscal competent,
precum si pentru obligatiile fiscale
accesorii, sa se realizeze in functie de
data comunicarii acestora contribuabilului
platitorului pentru a se asigura o abordare
unitara intre data stingerii prin plata si
data stingerii prin compensare;

»includerea 1in sfera de aplicare a
penalitatii de nedeclarare reglementata si a
obligatiei fiscale principale stabilite prin
decizie de impunere emisa urmare procedurii
de verificare a situatiei fiscale personale.
Totodata, se propune si regula de calcul a
penalitatii de nedeclarare in acest caz,
regula care tine cont de sfera de aplicare a
procedurii de verificare a situatiei fiscale
personale

Proiectul de Lege poate fi consultat integral aici


http://www.mfinante.ro/transparent.html?method=transparenta&pagina=acasa&locale=ro

Executia bugetului general
consolidat in perioada
1.01-30.04.2016

Executia bugetului general consolidat pe primele patru luni
ale anului 2016 s-a incheiat cu un excedent de 130 milioane de
lei, respectiv 0,02% din PIB, fata de 5,96 miliarde de lei,
respectiv 0,84% din PIB, inregistrat la aceeasi perioada a
anului 2015.

1. Veniturile bugetululi general consolidat, in suma de 73,9
miliarde de lei, reprezentand 9,8% din PIB, au fost cu 2,8%
mai mici in termeni nominali fata de aceeasi perioada a anului
precedent, din care veniturile bugetare colectate de Agentia
Nationala de Administrare Fiscala, cumulat pe primele 4 luni
din 2016, au fost de 66,6 miliarde de lei, cu 1% mai mult fata
de perioada similara a anului 2015 si cu 3% mai mari fata de
programul aferent acestora.

S-au inregistrat cresteri fata de aceeasi perioada a anului
precedent la incasarile din: impozitul pe profit (+12,0%),
contributii de asigurari sociale (+5,5%), impozitul pe salarii
si venit (+3,5%), si accize (+2,7%), precum si din taxa pe
utilizarea bunurilor (+13,5%), in special din taxele pe jocuri
de noroc.

In ceea ce priveste incasarile din TVA, acestea au inregistrat
0 scadere fata de aceeasi perioada a anului 2015 de 8,8% 1in
conditiile in care au fost afectate atat de reducerea cotei
standard de TVA de la 24% la 20% incepand cu 1 ianuarie 2016,
care s-a reflectat in incasarile din februarie, cat si de
introducerea unei cote reduse la alimente de 9%, aplicata de
la 1 iunie 2015. De asemenea, rambursarile de TVA au fost cu
254,8 milioane de lei mai mari fata de aceeasi perioada a
anului precedent, reprezentand 5,1 miliarde de lei.
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Incasarile din contributii de asigurari sociale la bugetul de
asigurari sociale au fost mai mari cu 5,5% fata de aceeasi
perioada a anului trecut, in conditiile in care 1incasarile la
acest buget sunt influentate negativ de cresterea volumului
varsamintelor la Pilonul II de pensii, datorita cresterii
cotei de contributii de la 5% in anul 2015, la 5,1% in anul
2016.

La nivelul administratiilor locale s-au inregistrat, de
asemenea, cresteri fata de anul precedent la veniturile
nefiscale cu 16,4%, in timp ce la taxa pe utilizarea bunurilor
s-a inregistrat o scadere de 3%, iar la impozite si taxe pe
proprietate s-a inregistrat o scadere de 20,6%. Aceasta din
urma este explicata prin amanarea termenului de plata a
impozitului pe proprietate pana la 30 iunie, data pana la care
se aplica o reducere de 10% la plata integrala a impozitului
pe locuinta, terenuri si masini.

2. Cheltuielile bugetului general consolidat, in suma de 73,8
miliarde de lei, au crescut in termeni nominali cu 5,3% fata
de aceeasi perioada a anululi precedent, dar s-au redus cu 0,1
puncte procentuale ca pondere in PIB.

Cheltuielile de personal au crescut cu 8,4% fata de aceeasi
perioada a anului precedent fiind determinate in principal de
majorarile salariale acordate in a doua parte a anului 2015,
respectiv 12% pentru personalul din institutiile publice
locale, 25% pentru personalul din sistemul public sanitar si a
personalului din sistemul public de asistenta sociala, 15%
pentru personalul din invatamant, 10% pentru personalul din
sistemul bugetar exclusiv sanatate, invatamant si asistenta
sociala, precum si majorarea salariului minim brut pe tara cu
75 de lei incepand cu 1 iulie 2015. Mentionam ca in analiza
cheltuielilor de personal trebuie tinut cont de faptul ca in
trimestrul I 2015 s-a platit prima transa aferente platilor
drepturilor stabilite prin hotarari judecatoresti in suma de
aproximativ 1,5 miliarde de lei.



Cheltuielile cu bunuri si servicii au crescut cu 2,7% fata de
aceeasli perioada a anului precedent.

Cheltuielile cu asistenta sociala au crescut fata de aceeasi
perioada a anului precedent cu 7%, fiind influentate 1in
principal de majorarea cu 5% a punctului de pensie incepand cu
1 ianuarie 2016 si de dublarea alocatiei de stat pentru copii
incepand cu 1 iunie 2015.

Cheltuielile pentru investitii, care includ cheltuielile de
capital, precum si cele aferente programelor de dezvoltare
finantate din surse interne si externe, au fost de 7,2
miliarde de lei, respectiv 0,9% din PIB, cu aproximativ 35,2%
mai mari comparativ cu aceeasi perioada a anului precedent.



