ICC) — Traducator autorizat.
Conditii pentru obtinerea
acestel calitati

Legislatie relevanta:
Legea nr. 178/1997, art. 3

Absolvirea in strainatate a wunei institutii de Iinvatamént

superior juridic intr-o limba de circulatie internationala,
face ca cererea de eliberare a autorizatiei de traducator si
interpret pentru respectiva limba, sa indeplineasca cerintele
legale impuse de art. 3 din Legea nr. 178/1997 pentru
solutionarea favorabila a acestei cereri, astfel 1incat
conditia impusa de Ministerul Justitiei privitoare la
recunoasterea diplomei de catre Centrul National de
Recunoastere si Echivalare a Diplomelor din Cadrul
Ministerului Educatiei si Cercetarii este nejustificata. O
asemenea echivalare ar fi fost necesara numai daca persoana
solicitanta ar fi urmarit ca in temeiul diplomei obtinute

in strainatate sa exercite profesia de jurist pe teritoriul

Romaniei.

Decizia nr. 1265 din 8 martie 2012

Prin Sentinta nr. 4732 din 24 noiembrie 2011, Curtea de Apel
Bucuresti- Sectia a VIII-a contencios administrativ si fiscal
a admis, in parte, actiunea formulata de reclamanta NE, in
contradictoriu cu paratul Ministerul Justitiei, obligand
paratul sa elibereze reclamantei autorizatia de traducator si
interpret pentru limba franceza, in termen de 15 zile de la
ramanerea irevocabila a hotardrii, sub sanctiunea unei amenzi
de 20% din salariul minim brut pe economie pe zi de
intdrziere, aplicabila conducatorului péaratului.

Pentru a pronunta aceasta sentinta, instanta a retinut in
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esenta ca reclamanta NE a solicitat, in contradictoriu cu
paratul Ministerul Justitiei, obligarea paratului 1a
eliberarea autorizatiei de traducator si interpret pentru
limba franceza, sub sanctiunea amenzii prevazute de art. 24
alin. 2 din Legea nr. 554/2004 a contenciosului administrativ
, precum si la repararea pagubei materiale cauzate prin
nesolutionarea in termenul legal a cererii de eliberare a
autorizatiei de traducator si interpret de limba franceza.

Problema de drept care trebuia lamurita in cauza, pentru a se
putea aprecia asupra caracterului justificat sau nejustificat
al refuzului paratului de a da curs cererii de eliberare a
autorizatiei pentru reclamanta, exclusiv in baza actelor
depuse de aceasta in sustinerea cererii, este aceea daca
pentru obtinerea autorizatiei de traducator si interpret de
limba franceza este sau nu necesara echivalarea diplomei
eliberata reclamantei de catre Universitatea Paris 1 Pantheon
Sorbonne.

Judecatorul fondului a mai retinut ca institutia de invataméant
superior absolvita de reclamanta este una de profil juridic, a
carei echivalare ar fi necesara in masura in care reclamanta
ar urmari, in temeiul acestei diplome, exercitarea profesiei
de jurist pe teritoriul Romaniei, insa ceea ce urmareste sa
probeze reclamanta este intrunirea ipotezei normei 1legale
cuprinsa in art. 3 lit. c teza a II-a din Legea nr. 178/1997,
anume ca ,poseda o diploma de licenta ori echivalenta ... :
care atesta ca a absolvit un institut de invatamant superior
in limba straina pentru care solicita autorizarea ... Y

Concluzionand, instanta a constatat ca pentru a se proba
exclusiv absolvirea unui institutii de invatamant superior 1in
limba franceza, doar pentru autorizarea ca
interpret/traducator pentru limba franceza, nu se impune
echivalarea diplomei reclamantei, astfel ca refuzul paratului
de autorizare in lipsa echivalarii, este unul nejustificat.

Impotriva Sentintei nr. 4732 din 24 noiembrie 2011 a Curtii



de Apel Bucuresti, au formulat recurs reclamanta NE si paratul
Ministerul Justitiei.

Cererea de recurs formulata de reclamanta NE a fost
intemeiata pe dispozitiile art. 304 pct.7 Cod procedura
civila cu referire la art. 261 pct.5 din Codul de procedura
civila, precum si pe dispozitiile art. 304 pct.9 Cod
procedura civila, ambele critici vizand exclusiv capatul doi
din actiune privitor la repararea pagubei materiale ce i-a
fost cauzata reclamantei prin nesolutionarea 1in termen legal
a cereril de autorizare ca traducator si interpret de limba
franceza si, 1iIn consecinta, impiedicarea exercitarii
activitatii in discutie care este remunerata potrivit
Ordinului MJ nr. 772/2009.

Recurenta-reclamanta a apreciat ca in considerentele
sentintei atacate nu se regaseste nici un element de drept
sau de fapt <care sa justifice respingerea <cererii de
daune.

In ce priveste motivul de recurs prevazut de art. 304 pct.9
Cod procedura civila, recurenta a aratat ca au fost
ignorate dispozitiile art. 998-999 Cod civil precum si a
art. 1084 Cod civil norme care obliga la repararea integrala
a prejudiciului cauzat prin fapta ilicita, mai exact 1la
acoperirea prejudiciului efectiv damnum energens) dar si
la beneficul nerealizat (lucrum cessans). Or, instanta de
fond a constatat ca acest capat de cerere se impune a fi
respins deoarece reclamata nu ar fi dovedit <caracterul
cert al invocatului prejudiciu, mai exact faptul ca ar fi
realizat efectiv activitatea de interpret traducator, desi
a mentionat recurenta, intrunea si intruneste toate
conditiile executarii acestei activitati, in conformitate
cu art. 2 si art. 5 din Legea nr. 178/1997.

Criticile recurentului-parat Ministerul Justitiei au fost
subsumate motivului de recurs prevazute de art. 304 pct. 9
Cod procedura civila, considerand <ca solutia primei



instante este nelegala ca urmare a interpretarii si
aplicarii gresite a prevederilor Legii nr. 178/1997 (art.
3) si a Regulamentului de aplicare a Legii nr. 178/1997
aprobat prin Ordinul ministrului justitiei nr. 1054/C/27
iulie 2005 care in art. 3(5) stabileste ca ,In situatiile

prevazute la art. 3' (2) din lege, diploma de licentad sau
echivalenta va fi recunoscuta de catre Centrul National
de Recunoastere si Echivalare a Diplomelor din cadrul

Ministerului Educatiei si Cercetarii”. Potrivit art. 3' (2)din
Legea nr. 178/1997 ,Cetatenii statelor membre ale Uniunii
Europene sau apartinand Spatiului Economic European ori ai
Confederatiei Elvetiene pot fi autorizati ca traducatori si
interpreti in aceleasi conditii ca si cetatenii romani, putand
dovedi indeplinirea conditiilor prevazute la art. 3 lit. c),
e) si f) si cu documente emise/eliberate de autoritatile din
statul membru de origine sau de provenienta.”

In raport de dispozitiile legale citate, recurentul a
considerat ca acestea, chiar daca se refera la cetatenii
statelor membre ale Uniunii Europene sau apartinand
Spatiului Economic European ori ai Confederatiei Elvetiene,
se aplica si spetei de fata, deoarece atata timp cat in
privinta celor mentionate este obligatorie recunoasterea
diplomei de licenta sau echivalenta si in privinta
cetatenilor romani va fi obligatorie echivalarea aceleiasi
diplome, ratiunea fiind aceeasi.

A mai adaugat recurentul ca necesitatea echivalarii este
data de faptul ca diploma care atesta absolvirea unui
institut de invatamant superior in 1limba straina este
eliberata ca urmare a efectuarii studiilor 1in strainatate,
chiar daca reclamanta exercita profesia juridica in baza
unei diplome de licenta eliberata in Romania.

Recursurile sunt nefondate:

Considerentele sentintei aflate in control judiciar



demonstreaza ca instanta de fond a aratat toate
argumentele de fapt si de drept care au stat la baza
analizei actiunii 1in contencios administrativ, in intregul
ei, formulate de reclamanta NE, <cat si a apararilor

paratului Ministerul Justitiei, iar imprejurarea ca
recurenta-reclamata este nemultumita de solutia 1la care s-
a ajuns in privinta <cererii de reparare a pagubel

materiale cauzate prin nesolutionarea 1in termenul legal de
autorizare ca traducator si interpret de limba franceza, nu
atrage incidenta motivului de nelegalitate prevazut la
art. 304 pct.7 Cod procedura civila (,cand hotararea nu
cuprinde motivele pe care se sprijina sau cand cuprinde

motive contradictorii ori straine de natura pricinii”).

Evaluarea cererilor reclamantei s-a facut in raport de
probatoriul administrat si al reglementarilor Tlegale
aplicabile, Inalta Curte impartadsind concluzia la care
instanta fondului a ajuns si neobservand elemente de
natura a conduce la reformarea sentintei pronuntate.

Nefiind contestata situatia de fapt detaliata in sentinta
recurata s-a remarcat ca problema centrala a cauzei o
reprezinta stabilirea daca pentru obtinerea autorizatiei
de traducator si interpret de limba franceza este sau nu
necesara echivalarea diplomei eliberata de Universitatea
Paris 1 Pantheon Sorbonne in favoarea reclamantei, deci de a
stabili daca refuzul paratului de a da curs cererii ce i-
a fost adresata 1la data de 29 iulie 2010 este unul

justificat sau nu. Pentru a se da un raspuns acesteil
probleme s-a procedat la analiza din perspectiva art. 3 din
Legea nr. 178/1997 pentru autorizarea si plata interpretilor

si traducatorilor folositi de Consiliul Superior al
Magistraturii, de Ministerul Justitiei, Parchetul de pe langa
Inalta Curte de Casatie si Justitie, Parchetul National

Anticoruptie, de organele de urmarire penala, de instantele

judecatoresti, de birourile notarilor publici, de avocati si
de executori judecatoresti, cu accent pe cerinta prevazuta



la lit. c) teza a II-a din textul legal indicat: ,poseda o
diploma de licenta ori echivalenta din care rezulta
specializarea in limba sau in limbile straine pentru care
solicita autorizarea ori care atesta ca a absolvit un institut
de invatamant superior in limba straina pentru care solicita
autorizarea sau poseda o diploma de bacalaureat ori
echivalenta din care rezulta ca a absolvit un liceu cu predare
in limba straina sau in limba minoritatilor nationale pentru
care solicita autorizarea ori este atestat de catre Ministerul
Culturii si Cultelor ca traducator pentru specialitatea
stiinte juridice, din limba romana in limba straina pentru
care solicita autorizarea si din limba straina in limba
romana” .

Luand in calcul si motivul invocat de parat si 1incercarea
de a-si justifica refuzul unui raspuns favorabil la cererea
reclamantei, anume necesitatea echivalarii diplomei
reclamantei, instanta fondului a lamurit ca ratiunea
echivalarii studiilor superioare juridice la Universitatea
paris 1 Pantheon Sorbonne cu studiile superioare juridice la
0 universitate din Romania, care ar presupune analiza
comparativa a curriculei, a programelor analitice ale
cursurilor efectuate, nu se verifica in privinta autorizarii
ca interpret traducator.

Rezumand ampla analiza asupra solicitarii reclamantei,
judecatorul fondului a considerat 1in mod just ca urmare
absolvirii unei institutii de invatamant superior
—indiferent de profil — in 1limba franceza nu mai este
necesara echivalarea la care trimite Ministerul Justitiei
prin invocarea Regulamentului aprobat prin Ordinul nr.
4022/14 mai 2008 al ministrului educatiei, cercetarii si
tineretului, care priveste organizarea si functionarea
Centrului National de Recunoastere si Echivalare a
Diplomelor si a Metodologiei de recunoastere si echivalare a
diplomelor, certificatelor si titlurilor stiintifice.

0 asemenea echivalare ar fi fost insa absolut necesara numai



daca reclamanta ar fi urmarit «ca in temeiul diplomei
obtinute in Franta sa exercite profesia de jurist pe
teritoriul Romaniei, ceea ce nu este 1insa cazul.

In acest contest, corect s-a retinut c¢d sunt incidente
dispozitiile art. 2(1) 1it.i) din Legea nr. 554/2004, in
sensul ca exista un refuz nejustificat al paratului de a
da curs solicitarii reclamantei, ceea ce a condus la
aplicarea dispozitiilor art. 18(1) raportat la art. 1(1) din
Legea nr. 554/2004, respectiv la obligarea Ministerului
Justitiei de a elibera reclamantei autorizatia de
traducator si interpret pentru 1limba franceza, fixand 1in
acelasi timp in conformitate cu art.18(6) si un termen
pentru executarea obligatiei si posibilitatea aplicarii
amenzii prevazute de art. 24(2) din acelasi act normativ in
cazul neexecutarii obligatiei

In privinta cererii reclamantei ca paratul sa-i repare

paguba creata prin refuzul nejustificat de eliberare a
autorizatiei, solutia primei instante este de asemenea corecta
si legala, intrucat prejudiciul este unul prezumat si nu

unul cert, neexistand elemente pe baza carora sa se
stabileasca realizarea efectiva a activitatii de
interpret/traducator de catre reclamanta.

Practic, prejudiciul suferit nu este posibil a fi evaluat
avand in vedere dispozitiile art. 15(2) din OMJ nr. 1054/2005
ndesemnarea interpretilor si a traducatorilor de catre
organele prevazute 1la alin.(1l) se face dintre persoanele
autorizate, prevazute 1in listele 1intocmite potrivit art. 5
din lege, prin incheiere sau prin ordonanta, dupa caz. Prin
aceeasi incheiere sau ordonanta se stabilesc: obiectul
prestatiei, termenul, conditiile de efectuare a acesteia,
tariful aplicabil, precum si alte elemente necesare
efectuarii lucrarii”.

De altfel, Inalta Curte apreciaza cad obligarea autoritatii
parate la emiterea autorizatiei in temeiul Legii nr.



178/1997 modificata si completata, intr-un termen strict si
sub sanctiunea amenzii prevazute de art. 24(2) din Legea
contenciosului administrativ reprezinta , pana la urma, o
reparatie echitabila oferita recurentei-reclamante al carei
demers judiciar a fost cauzat in mod evident de exprimarea
explicita, cu exces de putere, a vointei Ministerului
Justitiei de a nu-i rezolva cererea de eliberare a
autorizatiei de traducator si interpret pentru limba
franceza.

ICCJ — Aplicarea
conducatorului autoritatii
publice a amenzii de 20% din
salariul minim brut pe
economlie pe zi de intarziere

Legislatie relevanta:
Legea nr. 554/2004, art. 24 alin. (2)

Aplicarea sanctiunii prevazute de art. 24 alin. (2) din Legea
contenciosului administrativ nr. 554/2004, modificata este
conditionata de stabilirea culpei conducatorului autoritatii
administrative pentru neexecutarea hotararii definitive si
irevocabile pronuntate de 1instanta de contencios
administrativ.

Decizia nr. 1435 din 16 martie 2012

Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a VIII-a Contencios
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Administrativ si Fiscal, prin sentinta nr. 7441 din
07.12.2011, a admis actiunea reclamantului GF formulata in
contradictoriu cu paratele Comisia Centrala pentru Stabilirea
Despagubirilor, DD— Presedinte al Comisiei Centrale pentru
Stabilirea Despagubirilor si chemata 1iIn garantie Primaria
Municipiului Bacau si a aplicat Presedintelui Comisiei
Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor o amenda de 20% din
salariul minim brut pe economie pe zi de intarziere, de la
data numirii acesteia in functia de conducere si pana la data
executarii sentintei nr. 3987 din 18.11.2009 pronuntata de
aceasta instanta.

Pentru a pronunta o asemenea solutie, prima instanta a retinut
urmatoarele:

Prin sentinta nr. 3987 din 18.11.2009 pronuntata de Curtea de
Apel Bucuresti — Sectia de Contencios Administrativ si Fiscal,
astfel cum a fost modificata prin decizia nr. 4207 din
08.10.2010 pronuntata de Inalta Curte de Casatie si Justitie
— Sectia de Contencios Administrativ si Fiscal, a fost admisa
in parte cererea reclamantului GF si a fost obligata parata
Comisia Centrala pentru Stabilirea Despagubirilor sa transmita
dosarul nr. 14059/CC la evaluator si sa emita acestuia decizia
reprezentand titlu de despagubire.

In raport de prevederile art. 24 alin. 1 din Legea nr.
554/2004, modificata, paratele aveau la dispozitie un termen
de 30 zile de la data ramanerii irevocabile a hotararii pentru
punerea in executare a acesteia.

Aceasta hotarare nu a fost pusa in executare nici in prezent,
desi a trecut un interval de timp mai mare de un an de zile de
la data pana la care trebuia executata, motiv pentru care
devin aplicabile prevederile art. 24 alin. 2 din legea aflata
in discutie.

In speta, parata nu a probat faptul c& dosarul reclamantului
se afla la Primaria Municipiului Bacau si ca au fost



intreprinse demersuri pentru a se intra in posesia acestuia.

Impotriva acestei sentinte a declarat recurs parata DD-
Presedinte al Comisiei Centrale pentru Stabilirea
Despagubirilor, care a solicitat modificarea sa, 1in sensul
respingerii actiunii reclamantului GF ca neintemeiate.

In motivarea c&ii de atac, incadratd in drept in dispozitiile
art. 304 pct. 9 C.proc.civ., recurenta a sustinut faptul ca
sentinta contestata data cu incalcarea si aplicarea gresita a
dispozitiilor art. 24 din Legea nr. 554/2004 si art. 13 din
Titlul VII al Legii nr. 247/2005.

in dezvoltarea acestui motiv de recurs au fost formulate de
catre recurenta urmatoarele critici de nelegalitate:

Pentru ca un subiect de drept sa poata fi obligat la plata
amenzii prevazute de textul legal anterior aratat, trebuie sa
indeplineasca cumulativ doua conditii: sa aiba competenta
(respectiv, posibilitatea concreta) de a executa (ori a
asigura executarea) personal a hotararii judecatoresti
irevocabile; sa fie vorba de o persoana fizica privata.

Ca atare, nu se poate sanctiona o persoana juridica de drept
privat, care utilizeaza fonduri publice, in incercarea de a
eficientiza demersul reclamantilor.

Dimpotriva, daca persoana amendata este una privata, ea
trebuie sa suporte aceasta amenda din patrimoniul propriu,
amenda avand un caracter cominatoriu.

Conform art. 13 din Titlul VII al Legii nr. 247/2005, membrii
Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor nu au
raporturi de subordonare fata de Presedintele Autoritatii
Nationale pentru Restituirea Proprietatilor.

Potrivit art. 14 alin. 2 din aceeasi lege, Comisia Centrala
decide cu majoritatea de voturi a celor prezenti.

In aceastd situatie, votul apartine fiecadrui membru al



Comisiei Centrale, 1iar Presedintele nu are un instrument legal
pentru a determina votul celorlalti membrii ai Comisiei.

Ca atare, in cazul neexecutarii unei hotarari judecatoresti,
raspunderea apartine Comisiei in intrequl sau si nu
Presedintelui, care are un vot egal cu ceilalti membrii. Insa,
acest aspect nu a fost analizat de catre prima instanta cu
ocazia solutionarii exceptiei lipsei calitatii procesuale
pasive.

In fine, recurenta a aratat cd in sedinta Comisiei Centrale
pentru Stabilirea Despagubirilor din data de 15.03.2011 a fost
desemnata S.C. ,Cont Expert” S.A. in vederea intocmirii
raportul de evaluare ce urmeaza sa stea la baza emiterii
titlului de despagubire al intimatului. Insa, in lipsa
dosarului de despagubire nr. 14059/CC, care se afla la
Primaria Municipiului Bacau, se afla in imposibilitatea
transmiterii acestuia catre societatea de evaluare.

Recurenta a mai precizat ca, prin mai multe adrese, a
solicitat dosarul de la Primarie, dar nu a primit un raspuns
favorabil, motiv pentru care nu se face vinovata de
neexecutarea sentintei nr. 3987 din 18.11.2009 pronuntata de
Curtea de Apel Bucuresti — Sectia de Contencios Administrativ
si Fiscal.

In baza art. 305 C.proc.civ., Inalta Curte a incuviintat
recurentei administrarea probei cu inscrisuri (a se vedea
filele 34-40).

Recursul este fondat.

Obiectul cererii deduse judecatii 1l reprezinta aplicarea
sanctiunii prevazute de art. 24 din Legea contenciosului
administrativ nr. 554/2004, modificata, ca urmare a refuzului
autoritatii publice parate de a pune in executare obligatiile
stabilite prin titlul executoriu.

In concret, textul legal anterior individualizat prevede ca:



»(1) Daca in urma admiterii actiunii autoritatea publica este
obligata sa incheie, sa inlocuiasca sau sa modifice actul
administrativ, sa elibereze un alt inscris sau sa efectueze
anumite operatiuni administrative, executarea hotararii
definitive si irevocabile se face in termenul prevazut 1in
cuprinsul acesteia, iar in lipsa unui astfel de termen, in cel
mult 30 de zile de la data ramanerii irevocabile a hotararii.

(2) In cazul in care termenul nu este respectat, se aplica
conducatorului autoritatii publice sau, dupa caz, persoanei
obligate o amenda de 20% din salariul minim brut pe economie
pe zi de 1intarziere, iar reclamantul are dreptul 1la
despagubiri pentru intarziere.”

In speta de fata, titlul executoriu este reprezentat de
sentinta nr. 3987 din 18.11.2009 pronuntata de Curtea de Apel
Bucuresti — Sectia de Contencios Administrativ si Fiscal,
astfel cum a fost modificata prin decizia nr. 4207 din
08.10.2010 pronuntata de Inalta Curte de Casatie si Justitie
— Sectia de Contencios Administrativ si Fiscal.

Prin aceasta hotarare judecatoreasca, parata Comisia Centrala
pentru Stabilirea Despagubirilor a fost obligata sa transmita
dosarul nr. 14059/CC la evaluator si sa emita decizia
reprezentand titlu de despagubire pentru reclamantul GF.

In raport de prevederile art. 24 alin. 2 din Legea nr.
554/2004, modificata parata DD— Presedinte al Autoritatii
Nationale pentru Restituirea Proprietatilor — are calitate
procesuala pasiva in calitate de conducator al autoritatii
publice obligate la executare.

Faptul ca Comisia Centrala pentru Stabilirea Despagubirilor
este un organ colegial care adopta deciziile privitoare 1la
titlurile de despagubire prin votul membrilor sai nu atrage
nici lipsa calitatii procesuale pasive a presedintelui acestei
autoritati publice si nici inadmisibilitatea capatului de
cerere privind obligarea la plata amenzii.



Indiferent de caracterul colegial al deciziilor adoptate in
cadrul autoritatii publice anterior individualizate si de
lipsa subordonarii ierarhice a membrilor Comisiei fata de
presedinte, acesta poate si trebuie sa adopte masurile care se
impun in vederea executarii hotararii privitoare la emiterea
deciziei ce reprezinta titlu de despagubire.

Pe fondul cererii, prima instanta a aratat ca nu s-a facut
dovada demersurilor intreprinse de catre autoritatile parate
in vederea aducerii la indeplinire a obligatiei ce le incumba
in baza titlului executoriu aflat in discutie.

Din actele prezentate la dosar in faza procesuala a recursului
rezulta ca, prin adresele nr. 14059/CC/10.08.2009, nr.
14059/CC/20.05.2009 si nr. 14059/CC/27.01.2012, s-a solicitat
Primarului Municipiului Bacau restituirea dosarului de
despagubire nr. 14059/CC in vederea trimiterii acestuia la
evaluator.

In urma acestei corespondente purtate de autoritatea
recurenta, la data de 13.03.2012, dosarul anterior aratat a
fost retransmis Secretariatului Comisiei Centrale pentru
Stabilirea Despagubirilor, prin procesul-verbal nr. 2106/2012
(filele 34-35 dosar recurs).

Ca atare, dosarul intimatului urmeaza sa fie 1inaintat 1la
evaluator pentru intocmirea raportului de evaluare a
imobilului mentionat in titlul executor.

Pornind de la aspectele anterior expuse, instanta de control
judiciar apreciaza ca recurenta nu este in culpa pentru
neexecutarea executarea hotararii definitive si irevocabile ce
constituie titlul executor in cauza de fata.

Fata de imprejurarea ca instanta de fond a interpretat in mod
gresit dispozitiile art. 24 din Legea nr. 554/2004,
modificata, in raport de situatia factuala retinuta, fiind
incident motivul de recurs prevazut de art. 304 pct. 9
C.proc.civ., Inalta Curte, in temeiul art. 312 alin. 1-3



C.proc.civ, raportat la art. 20 si 28 din Legea nr. 554/2004,
a admis recursul, a modificat in parte sentinta atacata, 1in
sensul ca a respins cererea reclamantului GF e aplicare a
amenzii, ca neintemeiata.

ICCJ — Admitere in
magistratura. Conditia
privind ,buna reputatie”.
Exigente

Legislatie relevanta:

Legea nr. 303/2004, art. 14 alin. (2) lit. c)

In raport cu exigentele impuse pentru exercitarea unei functii
publice in cadrul puterii judecatoresti, in care Iincrederea
opiniei publice in probitatea si demnitatea magistratilor este
esentiala, savarsirea de catre o persoana, cu intentie, a unor
infractiuni intentionate la regimul circulatiei pe drumurile
publice face ca respectiva persoana sa nu indeplineasca
cerinta privind , buna reputatie” prevazuta de dispozitiile
art. 14 alin.(2) lit.c) din Legea nr.303/2004, pentru
inscrierea la concursul de admitere la Institutul National al
Magistraturii, aceasta chiar daca pentru condamnarea suferita
— pedeapsa amenzii — intre timp a intervenit reabilitarea.

Decizia nr. 1722 din 29 martie 2012

Prin cererea inregistrata la Curtea de Apel Timisoara,
reclamantul TC a chemat in judecata Consiliul Superior al
Magistraturii solicitand instantei ca in contradictoriu cu
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paratul sa dispuna:

— anularea Hotararii nr.25A din 23.02.2011 emisa de Sectia
pentru Procurori a C.S.M. prin care paratul a constatat ca nu
indeplineste conditiile legale pentru numirea in functia de
procuror;

— sa se constate ca indeplineste conditiile pentru ocuparea
functiei de procuror, urmare a promovarii examenului de
admitere 1in magistratura din 21.11.2010;

— sa fie obligat paratul sa propuna Presedintelui Romaniei
numirea sa in functia de procuror;

— suspendarea executarii Hotararii nr.25A din 23.02.2011, pana
la solutionarea definitiva si irevocabila a actiunii de fond.

In motivarea actiunii reclamantul a ardtat cd a participat la
concursul de admitere in magistratura din data de 21 noiembrie
2010, fiind declarat admis cu media 7,40.

Concursul a fost validat de Plenul C.S.M. prin Hotararea
nr.1156 din 16.12.2010.

Prin Hotararea nr.25A din 23.02.2011 a Sectiei pentru
Procurori a C.S.M. s-a constatat ca nu indeplineste conditiile
cumulativ prevazute de art.226 alin.(2) din Regulamentul
privind organizarea si desfasurarea concursului de admitere 1in
magistratura, precum si procedura de numire in functiile de
judecator si procuror, fara concurs, aprobat prin Hotararea
Plenului C.S.M. nr.152 din 1.03.2006, astfel cum a fost
modificata prin Hotararea nr.123 din 7.02.2008.

In considerentele hotararii s-a retinut c& reclamantul a fost
declarat ,respins” la concursul de admitere in magistratura
organizat la 21.11.2010, retinandu-se ca nu Iindeplineste
conditia bunei reputatii, intrucat figureaza 1in evidenta
operativa a organelor de politie.

Reclamantul a mai aratat ca hotararea C.S.M. de a-1l respinge



pentru lipsa bunei reputatii depaseste esenta si spiritul
legii, intrucat prin Sentinta penala nr.174 din 14.02.1996 a
Judecatoriei X, definitiva prin neapelare, a fost condamnat la
plata amenzii penale de 90.000 ROL, pentru savarsirea
infractiunilor de conducere pe drumurile publice a unui
autovehicul fara a poseda permis de conducere si incredintarea
unui autovehicul unei persoane care nu detine permis de
conducere, fapte prevazute de art. 36 alin.(1l) si art. 36
alin.(3) din Decretul nr. 328/1966 privind circulatia pe
drumurile publice.

Curtea de Apel Timisoara — Sectia contencios administrativ si
fiscal prin Sentinta civila nr.399 din 22 septembrie 2011 a
admis in parte actiunea reclamantului TC dispunand anularea
Hotararii nr.25A din 23.02.2011 emisa de C.S.M. — Sectia
pentru procurori.

De asemenea, a constatat ca reclamantul indeplineste conditia
bunei reputatii pentru a fi numit in functia de procurori,
obligand paratul sa propuna Presedintelui Romaniei numirea
reclamantului in functia de procuror pe un post corespunzator
mediei obtinute de reclamant 1la concursul de admitere 1in
magistratura din 21.11.2010, respingand in rest actiunea.

Totodata, a respins cererea de suspendare a executarii
Hotararii nr.25/A din 23.02.2011 emisa de Sectia pentru
procurori a C.S.M. pana la ramanerea irevocabila a prezentei
hotarari si a luat act ca nu s-au solicitat cheltuieli de
judecata.

Pentru a pronunta aceasta sentinta instanta a retinut ca nu
este intemeiata imputarea adusa reclamantului in sensul ca nu
ar avea o buna reputatie in sensul art. 12 din Legea nr.
303/2004.

Cum paratul nu a prezentat nici date din care sa rezulte o
conduita reprobabila repetata a reclamantului, nici anterior
si nici ulterior savarsirii faptei pentru care a fost



condamnat in 1996, nerezultand din dosar ca reclamantul a mai
savarsit si alte fapte antisociale, chiar contraventii, in
perioada anterioara sau ulterioara condamnarii sale penale,
instanta considera ca actul administrativ contestat nu este
intemeiat in privinta retinerii neindeplinirii conditiei bunei
reputatii de catre reclamant.

Din acest punct de vedere, actiunea reclamantului este
intemeiata, paratul actionand cu exces de putere prin
retinerea neindeplinirii conditiei bunei reputatii de catre
reclamant, exces de putere definit drept ,exercitarea
dreptului de apreciere al autoritatilor publice prin
incalcarea limitelor competentei prevazute de lege sau prin
incalcarea drepturilor si libertatilor cetatenilor”, excesul
de putere din speta conducand la incalcarea dreptului
reclamantului de acces la functia de procuror pe considerente
bazate pe o interpretare excesiva a unor texte legale lipsite
de previzibilitatea necesara unei astfel de evaluari.

In ceea ce priveste cererea reclamantului de a se constata ca
intruneste toate conditiile legale pentru a ocupa functia de
procuror in urma promovarii examenului de admitere 1in
magistratura din data de 21.11.2010, instanta constata ca
obiectul prezentului 1litigiu 1-a reprezentat legalitatea
Hotararii Consiliului Superior al Magistraturii nr. 25 A din
23.02.2011 si indeplinirea sau nu de catre reclamant a
conditiei bunei reputatii.

Partile nu au solicitat si administrat probe din care sa
rezulte indeplinirea celorlalte conditii 1legale pentru
ocuparea functiei de procuror, astfel cum sunt prevazute de 14
alin. 2 din Legea nr.303/2004, text care prevede ca ,la
concursul pentru admiterea 1la Institutul National al
Magistraturii se poate inscrie persoana care indeplineste
cumulativ conditiile cetateniei romane, cu domiciliul in
Romania si capacitate deplina de exercitiu, este licentiata in
drept, nu are antecedente penale sau cazier fiscal, cunoaste
limba romana si este apta din punct de vedere medical si



psihologic pentru exercitarea functiei.

Avand insa in vedere ca a retinut ca reclamantul indeplineste
conditia bunei reputatii, instanta va obliga paratul ca - in
masura in care sunt indeplinite si celelalte conditii de
numire in afara conditiei referitoare la buna reputatie - sa
propuna Presedintelui Roméaniei numirea reclamantului 1in
functia de procuror pe un post corespunzator mediei obtinute
de reclamant la concursul de admitere in magistratura din
21.11.2010.

In ceea ce priveste cererea de suspendare a executdrii
Hotararii nr.25 A din 23.02.2011 pronuntata de Sectia pentru
Procurori a Consiliului Superior al Magistraturii pana la
solutionarea definitiva si irevocabila a actiunii de fond,
instanta retine ca reclamantul a justificat aceasta cerere
sustinand ca se afla in imposibilitatea de a-si valorifica
rezultatele concursului de admitere in magistratura si de a
ocupa functia de procuror, fiind declarat admis in urma
tuturor probelor concursului (test scris, examinare
psihologica si examinare medicala)

Cu privire 1la conditiile suspendarii executarii actului
administrativ, intrucat reclamantul nu a facut dovada
indeplinirii conditiei unei pagube iminente prin executarea
actului administrativ a carui suspendare a solicitat-o, Curtea
constata inutilitatea examinarii si a conditiei cazului bine
justificat, cererea de suspendare fiind nefondata 1in
conditiile in care nu sunt intrunite cumulativ ambele conditii
mentionate mai sus.

Curtea a retinut ca nu sunt indeplinite cumulativ conditiile
prevazute de art. 14 din Legea contenciosului administrativ
nr. 554/2004 — apreciaza ca nu este intemeiata cererea de
suspendare a executarii Hotararea nr. 25 A/23.02.2011 emisa de
Consiliul Superior al Magistraturii — Sectia pentru procurori
pana la ramanerea irevocabila a prezentei hotarari, motiv
pentru care o va respinge.



Impotriva acestei solutii a formulat recurs Consiliul Superior
al Magistraturii care a invocat motivul prevazut la art.304
pct.9 din Codul de procedura civila, potrivit caruia o
hotarare poate fi recurata atunci cand a fost pronuntata fara
temei legal ori a fost data cu incalcarea sau aplicarea
gresita a legii.

Autoritatea recurenta a sustinut, in esenta, ca instanta de
fond a interpretat si aplicat gresit prevederile art.12 din
Legea nr.303/2004 privind Statutul judecatorilor si
procurorilor, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, potrivit carora ,admiterea in magistratura a
judecatorilor si procurorilor se face prin concurs, pe baza
competentei profesionale, a aptitudinilor si a bunei
reputatii”.

Or, in cauza, conditia bunei reputatii nu este indeplinita,
din moment ce intimatul-reclamant a fost condamnat pentru
savarsirea unor infractiuni, ceea ce reprezinta fapte care au
avut drept consecinta pierderea bunei reputatii.

Referitor la imprejurarea ca 1intre timp a intervenit
reabilitarea de drept, C.S.M. argumenteaza ca in acest mod
reclamantul nu a redobandit buna reputatie, ceruta de
dispozitiile art.12 din Legea nr.303/5004 republicata, facand
trimitere si la Decizia nr.5593/2010 a Inaltei Curti de
Casatie si Justitie — Sectia de contencios administrativ si
fiscal.

In concluzie, autoritatea recurentd a solicitat admiterea
recursului, desfiintarea solutiei pronuntate si respingerea
actiunii formulate de reclamant.

Recursul este intemeiat.

Astfel, in cauza, este necontestat ca intimatul-reclamant a
fost condamnat prin Sentinta penala nr.174/1996 pentru
savarsirea cu intentie a doua infractiuni la regimul
circulatiei pe drumurile publice.



De asemenea, este necontestat ca in privinta condamnarii la
amenda penala, intre timp a intervenit reabilitarea de drept.

In considerentele solutiei pronuntate, instanta de fond a
retinut ca in privinta condamnarii penale survenite in urma cu
peste 14 ani, a intervenit reabilitarea de drept, astfel ca
reclamantul se bucura de o buna reputatie, fara sa precizeze
nici daca aceasta reputatie a redobandit-o ca urmare a
reabilitarii si nici daca eventual, nu o pierduse chiar ca
urmare a faptului ca pentru infractiunile comise fusese
condamnat cu amenda penala.

Rationamentul instantei de fond nu este doar incomplet, dar
este si gresit din moment ce legiuitorul a instituit, intre
altele, doua conditii distincte: lipsa antecedentelor penale
si respectiv, existenta unei bune reputatii, asa cum rezulta
din prevederile art.14 alin.(2) lit.c) din Legea nr.303/2004,
republicata, potrivit carora ,La concursul pentru admiterea la
Institutul National al Magistraturii se poate inscrie persoana
care (..) nu are antecedente penale sau cazier fiscal si se
bucura de o buna reputatie”.

Este adevarat ca legiuitorul nu a definit continutul notiunii
de ,buna reputatie”, lasand acest lucru la aprecierea
autoritatii competente, adica la aprecierea Consiliului
Superior al Magistraturii, autoritatea care gestioneaza
cariera magistratilor, dar si accesul in magistratura.

Or, in situatia concreta a reclamantului, Inalta Curte retine
ca autoritatea recurenta si-a exercitat dreptul de apreciere
cu respectarea principiului legalitatii si a mentinerii unor
standarde ridicate, in raport cu exigentele impuse pentru
exercitarea unei functii publice in cadrul puterii
judecatoresti, 1in care increderea opiniei publice 1in
probitatea si demnitatea magistratilor este esentiala.

Or, Inalta Curte considerd c& prin savarsirea unor fapte
penale, mai ales atunci cand este vorba de infractiuni



savarsire cu intentie, reputatia unei persoane este afectata
negativ in mod fundamental, intr-o societate normala,
intemeiata pe respectarea ordinii de drept.

Astfel fiind, Inalta Curte retine ca prin savarsirea celor
doua infractiuni intentionate 1la regimul circulatiei pe
drumurile publice, intimatul-reclamant si-a pierdut buna
reputatie, prezumata a fi avut la data respectiva.

Or, in cauza, instanta de fond nu a argumentat si nici Inalta
Curte nu a identificat cum, prin ce si nici in ce masura a
reusit intimatul-reclamant sa-si redobandeasca buna reputatie,
care trebuie sa constituie garantia schimbarii radicale a
pozitiei acestuia in raport cu respectarea si respectiv
aplicarea legii.

Totodata, Inalta Curte considerd necesar sa sublinieze cd si
reglementarile internationale referitoare la criteriile de
selectie a viitorilor magistrati (Carta Universala a
Judecatorului, Carta Europeana privind Statutul judecatorului,
Recomandare CM/2000/12) impune o exigenta maxima din partea
entitatilor competente 1iIn ceea ce priveste evaluarea
profesionala si morala, dar si conduita sociala exemplara de
care trebuie sa se bucure aspirantii la demnitatea de
magistrat, ceea ce 1inseamna, inclusiv, 1lipsa oricarei
incalcari a legii.

Recursul fiind intemeiat, a fost admis, solutia instantei de
fond a fost desfiintata iar pe fond, actiunea a fost respinsa
ca neintemeiata.



Ghid explicativ pentru
Formularul 201

Ministerul Finantelor Publice a publicat un ghid explicativ
pentru Declaratia 201 privind veniturile realizate din
strainatate. Sunt precizate categoriile de contribuabili care
trebuie sa depuna aceasta declaratie, veniturile impozitate,
precum si modul in care trebuie completata declaratia.

Documentul poate fi consultat si descarcat de pe site-ul
Ministerului Finantelor Publice 1la rubrica Ghiduri
explicative.

Avocatul Poporului, exceptie
de neconstitutionalitate
referitoare 1la 0.U.G. nr.
15/2016 pentru modificarea
Legii nr. 3/2000 privind
organizarea si1 desfasurarea
referendumului

Avocatul Poporului a sesizat Curtea Constitutionala a Romaniei
cu exceptia de neconstitutionalitate referitoare la Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 15/2016 pentru modificarea Legii
nr. 3/2000 privind organizarea si desfasurarea referendumului.
Prin 0.U.G. nr. 15/2016 (adoptata in data de 11 mai 2016,
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publicata in Monitorul Oficial nr. 367 din data de 12 mai
2016), dupa articolul 16 din Legea nr. 3/2000 a fost introdus
un nou articol, respectiv articolul 161.

Acest act normativ are ca obiect completarea prevederilor
Legii nr. 3/2000 privind organizarea si desfasurarea
referendumului, in sensul de a permite organizarea si
desfasurarea referendumului local la aceeasi data cu alegerile
locale, cu utilizarea acelorasi sectii de votare, birouri
electorale de circumscriptie si stampile electorale. Ordonanta
de urgenta a guvernului nr. 15/2016, in integralitatea ei,
contravine, pe de-o parte, dispozitiilor constitutionale ale
art. 115 alin. (4) privind regimul ordonantelor de urgenta,
iar, pe de alta parte, prevederilor art. 147 alin. (4) din
Constitutie privind obligativitatea deciziilor Curtii
Constitutionale.

Avocatul Poporului a retinut faptul ca reglementarea precitata
este de natura sa aduca atingere prevederilor art. 115 alin.
(4) din Constitutie, potrivit carora Guvernul poate adopta
ordonante de urgenta numai in situatii extraordinare a caror
reglementare nu poate fi amanata, avand obligatia de a motiva
urgenta in cuprinsul acestora. In legatura cu motivele
invocate de Guvern in Nota de fundamentare si Expunerea de
motive, Avocatul Poporului a remarcat faptul ca, in realitate,
doua autoritati publice locale au stabilit prin hotarari emise
de consilii locale (acte administrative) ca desfasurarea unor
referendumuri locale sa aiba loc in 2 aceeasi zi cu data
stabilita pentru desfasurarea alegerilor locale si anume, 5
iunie 2016, in conditiile in care Legea nr. 3/2000 nu continea
prevederi care sa permita organizarea concomitenta a doua
tipuri distincte de scrutine. In fapt, Avocatul Poporului a
apreciat ca justificarea adoptarii Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 15/2016 tine de oportunitate, or, oportunitatea
nu satisface exigentele art. 115 alin. (4) din Constitutie,
intrucat aceasta este, prin definitie de natura subiectiva si
nu are, in mod necesar si univoc, caracter obiectiv, ci poate



da expresie si unor factori subiectivi.

Totodata, dispozitiile Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.
15/2016 incalca prevederile art. 147 alin. (4) din
Constitutie, in conditiile in care legiuitorul delegat a
nesocotit considerentele Deciziei nr. 334/2013 a Curtii
Constitutionale, aspect de natura sa puna in discutie
respectarea principiului loialitatii constitutionale care
impune ca adoptarea actelor normative sa aiba loc cu
respectarea rolului Curtii Constitutionale si a deciziilor
pronuntate de aceasta. Prin decizia mentionata, instanta de
contencios constitutional a constatat ca dispozitiile Legii
pentru modificarea si completarea Legii nr. 3/2000 privind
organizarea si desfasurarea referendumului sunt
constitutionale in masura in care nu se aplica
referendumurilor organizate in decurs de un an de la data
intrarii in vigoare a legii. Or, in situatia de fata, Guvernul
a adoptat un act normativ in materie referendara fara a tine
cont de cele statuate de instanta de contencios constitutional
in considerentele Deciziei nr. 334/2013, Ordonanta de urgenta
nr. 15/2016 fiind adoptata chiar in timpul campaniei
electorale pentru alegerile locale. Intreaga motivatie pe care
se bazeaza opinia Avocatului Poporului se regaseste pe site-ul
institutiei, la sectiunea Contencios constitutional-Exceptii
de neconstitutionalitate.

Studiu EY: Apetitul puternic
pentru tranzactii la nivel
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global indica o crestere a
numarului de achizitii si
aliante

= Jumatate din companiile globale planuiesc fuziuni si
achizitii in urmatoarele 12 1luni; 40% cauta sa
stabileasca aliante

- Crestere de cinci ori a tranzactiilor mai mari si mai
indraznete

Mai mult de o treime din executivii intervievatli se
asteapta ca vanzarile de active neperformante sa
alimenteze revizuirile de portofolii

Perspectivele globale ale pietei de fuziuni si achizitii (M&A)
raman pozitive, avand in vedere ca 50% din companii
intentioneaza sa realizeze tranzactii in acest an, conform
celeli de-a paisprezecea editii a studiului EY Global Capital
Confidence Barometer (CCB). Studiul EY a fost derulat 1in
randul a peste 1700 de directori executivi din 45 de tari.

Ajuns in cel de-al saptelea an de existenta, barometrul CCB a
identificat un apetit puternic pentru incheierea de tranzactii
si de aliante si un peisaj M&A extrem de competitiv, in cadrul
caruia aproape o treime dintre directorii chestionati (28%) se
asteapta la aparitia de noi oferte nesolicitate in urmatoarele
12 luni.

Subliniind accentul puternic pus pe cresterea non-organica,
40% din reprezentantii managementului de top cauta stabilirea
de aliante cu alte companii.

Florin Vasilica, Liderul departamentului de Asistenta 1in
tranzactii, EY Romania, declara:

“0 perioada prelungita de evolutie economica incerta, cuplata
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cu fenomenele disruptive de pe anumite piete, genereaza un
interes puternic pentru fuziuni si achizitii. Avand in vedere
presiunea asupra preturilor si ritmul schimbarii, cresterea
organica, de cele mai multe ori, nu mai este suficienta.
Companiile sunt tot mai inclinate sa incheie tranzactii si sa
formeze aliante ca sa genereze venituri mai mari. Achizitiile
s1 aliantele reprezinta, in prezent, trasaturile cheie ale
agendei de crestere din mediul corporate.”

Directorii isi extind mizele si descopera prieteni noi printre
adversari mai vechi

Studiul EY a identificat existenta unui mediu favorabil pentru
accelerarea tranzactiilor in anul urmator. Evaluarile sunt
percepute ca stabile, iar executivii continua sa aiba
incredere in numarul si calitatea oportunitatilor disponibile,
precum si in posibilitatea de a incheia tranzactii.

Apetitul pentru tranzactii ramane puternic, cu peste 80% din
cei care intentioneaza sa 1incheie fuziuni si achizitii
planificand cel putin o tranzactie in perioada urmatoare. Un
sfert dintre executivi se asteapta la o crestere a
oportunitatilor de incheiere a tranzactiilor in anul urmator.

Companiile incep sa se orienteze catre tranzactii de
dimensiuni mai mari, astfel ca se inregistreaza o crestere de
cinci ori a numarului de companii care doresc sa achizitioneze
active mai mari de 1 miliard de USD. Aceasta tendinta era de
asteptat, avand in vedere ca orice crestere substantiala
implica actiuni mai indraznete.

Florin Vaslica adauga: “Pe langa tranzactii, 40% din companii
iau in considerare incheierea de aliante care sa le ajute sa
faca fata impactului transformarilor digitale din mediul de
business in care activeaza. Aliantele sunt tot mai des vazute
ca un mijloc prin care poti beneficia de experienta altor
companii. Acestea ofera o abordare mai informala, cu riscuri
mai scazute, fapt care permite companiilor sa raspunda rapid



schimbarilor din piata. Companiile pot intra si iesi dintr-o
alianta cu mai multa usurinta decat dintr-o fuziune sau dintr-
0 achizitie.”

Convergenta sectoriala - revizuirile strategice alimenteaza
activitatea tranzactionala

Tehnologia si schimbarea preferintelor consumatorilor
stimuleaza convergenta sectoriala si accelereaza aparitia de
noi competitori in cadrul multor industrii, iar acest fapt
alimenteaza dorinta de a incheia tranzactii si de revizuire a
activelor. Peste o treime din executivi (37%) se asteapta la
cresterea vanzarilor fortate in anul urmator. Aceasta tendinta
este in acord cu comportamentul companiilor din tot mai multe
sectoare care se orienteaza catre alte zone si isi revizuiesc
strategia, adesea in vederea vanzarii activelor slab
performante.

Sectoarele in care se inregistreaza cel mai puternic apetit
pentru achizitii sunt petrol si gaze (59% din companii
planuiesc cel putin o tranzactie), retail si produse de larg
consum (59%), energie si utilitati (58%), produse industriale
(55%) si sanatate & produse farmaceutice (51%).

Perspectivele economice interne stimuleaza investitiile
straine

In contextul unei cresteri economice inca modeste, companiile
cauta sa-si imbunatateasca perspectivele de crestere in afara
granitelor propriei tari, 74% dintre acestea luand 1in
considerare incheierea de tranzactii transfrontaliere. Conform
rezultatelor studiului, companiile continua sa-si revizuiasca
portofoliile si sa evalueze zonele in care opereaza.
Directorii sunt interesati sa caute in afara granitelor zone
de crestere solida pe masura ce isi planifica strategiile de
investitii.

Fluxurile tranzactiilor M&A arata ca firmele exploreaza o
varietate de regiuni geografice pentru a 1identifica



oportunitati care sa le sustina obiectivele strategice. Europa
de Vest este din nou prima optiune in preferintele acestora,
companiile cautand sa profite de evaluarile financiare relativ
mai joase si de finantarile mai ieftine din aceasta regiune.
Tendinta dominanta a investitiilor externe derulate de China
va continua, pe masura ce firmele chinezesti cauta sa
investeasca 1iIn active solide legate de proprietatea
intelectuala.

Companiile chineze au cheltuit deja peste 100 miliarde USD in
active din afara granitelor Chinei din februarie 2016 si pana
in aprilie 2016 — cea mai mare valoare inregistrata pana acum.
Principalele cinci destinatii preferate de investitori sunt:
Statele Unite, Marea Britanie, Germania, India si China.

Perspectivele de crestere robusta sprijina increderea in
fuziuni si achizitii

Perspectivele de crestere robusta din anumite zone stimuleaza
intentiile legate de fuziuni si achizitii - directorii
executivi raman relativ linistiti atunci cand se pune problema
volatilitatii pietei din primul trimestru al anului 2016. Cu
toate astea, exista unele motive de ingrijorare. Accentuarea
instabilitatii politice globale si regionale, mai ales 1in
Orientul Mijlociu, peninsula Coreea si Marea Chinei de Sud,
este perceputa drept riscul cel mai mare.

Un risc potential la adresa mega-tranzactiilor viitoare (de
peste 10 miliarde USD) este reprezentat de preocuparea
directorilor executivi legata de reglementarile pietelor si
ale competitiei. Aceasta ingrijorare a afectat deja
tranzactiile recente, pe masura ce autoritatile au devenit tot
mai interventioniste in cadrul anumitor consolidari mari, din
diverse industrii. Companiile vor fi nevoite astfel sa se
gandeasca cum ar putea sa raspunda unor astfel de provocari,
atunci cand evalueaza consolidari de mari dimensiuni.

Dincolo de aceste preocupari, 1increderea in fuziuni si



achizitii ramane la un nivel ridicat, iar directorii executivi
nu se asteapta la riscuri sistemice majore — fapt evidentiat
de sentimentul pozitiv legat de achizitii si de numarul de
tranzactii care urmeaza sa fie finalizate.

“In acest context, in care considerd economia globald relativ
stabila, executivii trebuie sa-si genereze propriile
oportunitati intr-un mediu economic aflat inca intr-o
prelungita perioada de crestere modesta. Una dintre
provocarile cheie pentru acestia este mentinerea unui control
strict al costurilor, simultan cu identificarea unor noi surse
de venituri. Achizitiile, la fel ca si aliantele, sunt listate
ca prioritati pe agenda de crestere a corporatiilor 1in
viitorul apropiat”, adauga Florin Vasilica.

Piata romaneasca si perspectivele sale

~Romédnia este a treia tara din regiune atat la nivel de numar
de tranzactii inregistrate in cursul anului 2015, dar si in
valoare. Ne asteptam ca gradul de incredere crescut 1in
economia romaneasca sa se reflecte in continuare printr-un
apetit sustinut de tranzactii si oportunitati de investitii in
Romédnia. Deja asistam la mutari interesante in anumite
sectoare datorate si unui interes mai mare al antreprenorilor
vis-a-vis de tranzactiile concurentilor, precum si al
abundentei surselor ieftine de finantare $i a unuli numar mai
mare de 1investitori 1interesati de tara noastra”,
concluzioneaza Florin Vasilica.

Raportul online poate fi consultat aici http://www.ey.com/cch



http://www.ey.com/ccb

25 mai este termenul limita
pentru declararea veniturilor

ANAF reaminteste contribuabililor ca 25 mai 2016 este termenul
limita pentru depunerea Declaratiei 200 privind veniturile
realizate in Roméania in 2015.

Formularul poate fi completat oricand online, prin accesarea
,Serviciului Privat Virtual” la adresa
https://pfinternet.anaf.ro. Alternativ, utilizand un
certificat digital, formularul poate fi completat prin
accesarea adresei www.eguvernare.ro, sectiunea ,Depunere
declaratii”. De asemenea, formularul completat pe hartie poate
fi trimis prin posta, sau depus direct la registratura
administratiei fiscale in a carei raza teritoriala se afla
domiciliul contribuabilului.

Trebuie sa completeze aceasta declaratie persoanele fizice
care realizeaza 1in Romania, individual sau intr-o forma de
asociere, venituri in bani si/sau in natura din:

1. activitati independente;
2. cedarea folosintei bunurilor;

3. activitati agricole, pentru care venitul net se stabileste
in sistem real;

4. piscicultura;
5. silvicultura;

6. transferul titlurilor de valoare, altele decat partile
sociale si valorile mobiliare in cazul societatilor inchise;

7. operatiuni de vanzare-cumparare de valuta la termen, pe
baza de contract, precum si orice alte operatiuni similare,
altele decat cele cu instrumente financiare tranzactionate pe
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piete autorizate si supravegheate de Comisia Nationala a
Valorilor Mobiliare;

8. jocuri de noroc.

Declaratia 200 se depune si de catre persoanele fizice
rezidente intr-un stat membru al Uniunii Europene sau al
Spatiului Economic European care obtin venituri din activitati
independente din Romania si opteaza pentru regularizarea
impozitului in Romania, incepand cu 1 iunie 2015.

Pentru mai multe detalii, consultati acest link.

ICC) - Cariera judecatorilor
si1 procurorilor. Cerere de
valorificare a rezultatului
obtinut 1a concursul de
promovare 1in functia de
executie formulata pentru un
post pentru care s-a formulat
sl o cerere de transfer

Legislatie relevanta:
Legea nr. 317/2004, art. 29 alin. (7)

In virtutea principiului qui prior tempore potior jure,
concursul dintre doua cereri formulate pentru acelasi post —
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una de valorificare a rezultatului obtinut la concursul de
promovare in functia de executie aferenta respectivului post
iar una de transfer — va fi solutionat in favoarea cererii de
transfer, avand in vedere faptul ca titularul acestei din urma
cereri are dobandit gradul profesional aferent respectivului
post, anterior momentului la care s-a nascut vocatia
titularului celei de a doua cereri de a-si valorifica
rezultatul obtinut la concursul de promovare.

Decizia nr. 1778 din 3 aprilie 2012

Prin Hotararea nr.949 din 4 noiembrie 2010, Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii a respins contestatia
formulata de petenta NLS, procuror la Parchetul de pe langa
Tribunalul pentru Minori si Familie Y, impotriva Hotararii
nr.340 din 30 octombrie 2010 a Sectiei pentru Procurori a
Consiliului Superior al Magistraturii, ca neintemeiata.

In motivarea hotararii, Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii a retinut, 1In esenta, ca atat cererea de
transfer formulata de petenta ACS, cat si cererea de
valorificare formulata de petenta NL, au fost supuse analizei
in sedinta Sectiei pentru procurori, la Parchetul de pe langa
Curtea de Apel Y unde exista un post de executie vacant.

Totodata, a apreciat ca fiind nefondata contestatia formulata
de catre petenta NL, intrucat ambele cereri vizau acelasi post
de executie, iar Sectia pentru procurori a avut in vedere cele
statuate de Plen prin Hotararea nr.298/2007, respectiv ca
cererile de valorificare formulate de candidatii la concursul
de promovare au prioritate atunci cand vin in concurs cu
cereri de transfer ale candidatilor care au fost admisi pentru
promovarea pe loc la acelasi concurs si nu au prioritate
atunci cand vin in concurs cu alte cereri de transfer
formulate de alti judecatori decat aceia care au promovat pe
loc in urma concursului, conferindu-se astfel prioritate
dreptului mai vechi.



Plenul a constatat astfel ca petenta ACS a dobandit gradul
profesional de procuror de parchet de pe langa Curtea de apel,
incepand cu data de 1 decembrie 2008, cand a fost numita
procuror la Parchetul de pe langa Curtea de Apel X, ca urmare
a valorificarii rezultatului obtinut 1la concursul de promovare
din data de 5 octombrie 2008.

Avand in vedre ca dreptul petentei ACS de a solicita
transferul la un parchet corespunzator gradului profesional
dobandit, este mai vechi decat dreptul de valorificare al
doamnei procuror NLS, ca urmare a rezultatului obtinut 1a
concursul de promovare in functii de executie din data de 9
mai 2010, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a
considerat ca Sectia pentru procurori a procedat corect, dand
prioritate dreptului mai vechi, prin admiterea cererii de
transfer formulate de catre petenta ACS.

Impotriva Hotararii nr.949/2010 NLS a declarat recurs,
sustinand ca hotararea atacata este nelegala si netemeinica,
deoarece reglementarea stabilita prin Hotararea nr.
298/2007, care se refera la ordinea de prioritate a cererilor
de valorificare a rezultatelor examenelor de promovare si
cererilor de transfer, atunci cand acestea vin 1in concurs,
nu se aplica in speta, pentru urmatoarele argumente:

— cererea sa de valorificare a rezultatului examenului de
promovare in functia de executie, desfasurat la 9.05.2010,
este anterioara cererii de transfer depusa de d-na
procuror ACS, astfel ca nu se poate sustine ca aceasta are
un drept mai vechi;

— nu se poate sustine ca s-au luat in discutie, in acelasi
timp, in cadrul Sectiei de procurori ambele cereri,
deoarece nu se face nici o referire, in cadrul Hotararii nr.
340 din 30 septembrie 2010, la cererea sa de valorificare
a rezultatului obtinut la examenul de promovare;

— cererea sa era mult mai indreptatita a fi admisa,



deoarece din data de 3.08.2009 si pana in prezent, prin
ordin al Procurorului General, a fost delegata la Parchetul
de pe langa Curtea de Apel Y, ultima delegare fiind stabilita
prin ordinul nr. 1515 din 3.08.2010, pe o perioada de sase
luni de zile.

In consecinta, recurenta solicitd admiterea recursului,
anularea Hotararii Plenului nr. 949 din 4.11.2010 si a
Hotararii Sectiei de Procurori nr. 340/30.09.2010, cu
obligare paratului C.S.M 1la valorificarea rezultatului
obtinut la examenul din data de 9.05.2010 si promovarea la
Parchetul de pe langa Curtea de Apel Y.

Paratul Consiliul Superior al Magistraturii a formulat
intampinare, solicitand respingerea recursului ca nefondat,
pentru motivele retinute in cuprinsul Hotararii nr.
949/2010 (hotararea atacata).

La data de 6.05.2011 recurenta a invocat exceptia de
nelegalitate a Hotararii nr. 298/19.04.2007 adoptata de
Plenul Consiliului Superior al Magistraturii, hotarare prin
care s-a stabilit ca ,au prioritate cererile de
valorificare formulate de candidatii 1la concursul de
promovare atunci cand vin in concurs cu cereri de transfer ale
candidatilor admisi 1la promovarea pe loc si nu au prioritate
atunci cand vin in concurs cu alte cereri de transfer”.

Prin sentinta civila nr. 6225/27.10.2011 Curtea de Apel
Bucuresti — Sectia a VIII-a contencios administrativ si
fiscal a respins, ca neintemeiata, exceptia de nelegalitate
invocata de reclamanta NLS. Sentinta nu a fost atacata cu
recurs.

Analizand actele depuse de parti, precum si apararile invocate
in cuprinsul recursului si al intampindrii, Inalta Curte
constata ca recursul este nefondat, avand in vedere
urmatoarele considerente:

In fapt, recurenta a formulat la data de 24.06.2010 o cerere



avand ca obiect valorificarea rezultatului obtinut 1a
concursul de promovare a judecatorilor si procurorilor din
data de 9 mai 2010, cererea sa fiind inregistrata la Consiliul
Superior al Magistraturii sub nr. 18000/1154/2010.

La data de 30.06.2010, a fost inregistrata la Consiliul
Superior al Magistraturii sub nr. 18558/1154/2010, cererea
doamnei procuror ACS, avand ca obiect transferul sau de la
Parchetul de pe langa Curtea de Apel X 1la Parchetul de pe
langa Curtea de Apel Y.

Dupa data de 24.06.2010, prima sedinta in care a fost
programata analizarea cererilor de valorificare, respectiv
transfer, conform practicii constante in materia programarii
sedintelor, avandu-se in vedere totodata si perioada vacantei
judecatoresti, a fost la 30.09.2010, sedinta in care, atat
cererea de transfer formulata de doamna procuror ACS, cat si
cererea privind valorificarea rezultatului obtinut de
recurenta la concursul de promovare din 9.05.2010 au fost
supuse analizei de catre Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii.

La momentul analizarii cererilor, potrivit evidentelor
directiei de specialitate din cadrul Consiliului Superior al
Magistraturii, 1la Parchetul de pe langa Curtea de Apel Y
exista un singur post de executie vacant.

Nemultumirea recurentei rezida din faptul ca, prin Hotararea
nr. 340 din data de 30.09.2010 a Sectiei pentru procurori a
Consiliului Superior al Magistraturii, s-a dispus transferul
doamnei procuror ACS de la Parchetul de pe langa Curtea de
Apel X la Parchetul de pe langa Curtea de Apel Y, dandu-se
astfel prioritate cererii de transfer in defavoarea cererii
sale de valorificare.

Nu pot fi retinute sustinerile recurentei in sensul ca cererea
sa de valorificare avea prioritate fata de cererea de transfer
despre care s-a facut anterior vorbire.



Astfel, prin Hotararea nr. 298/19.04.2007 a Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii, s-a stabilit ca
cererile de valorificare formulate de candidatii la concursul
de promovare au prioritate atunci cand, vin in concurs cu
cereri de transfer ale candidatilor care au fost admisi pentru
promovarea pe loc la concurs si nu au prioritate atunci cand
vin in concurs cu alte cereri de transfer, formulate de alti
judecatori sau procurori decat aceia care au promovat pe loc
in urma concursului.

Potrivit art. 60 din Legea nr. 303/2004 transferul
judecatorilor si procurorilor de 1la o instanta 1la alta
instanta sau de la un parchet 1la alt parchet se aproba, la
cererea celor in cauza, de catre Consiliul Superior al
Magistraturii.

Fata de aceste dispozitii legale si in raport de principiul
qui prior tempore potior jure, Inalta Curte constata ca
autoritatea parata a solutionat in mod corect concursul
dintre cele doua cereri formulate pentru acelasi post,
acordand prioritate cererii de transfer formulate de d-na
ACS, care a obtinut gradul de procuror de pe langa curtea de
apel incepand cu data de 1.12.2008, cand a fost numita
procuror la Parchetul de pe langa Curtea de Apel X, spre
deosebire de recurenta, ce solicita valorificarea unui drept
ce s-a nascut abia la 9.05.2010, cu ocazia examenului de
promovare de la acea data.

Pentru considerentele mentionate, cu referire la art. 29 alin
7 din Legea nr. 317/2004, recursul urmeaza a fi respins ca
nefondat.

De mentionat c&a, in acelasi sens, Inalta Curte s-a pronuntat
in situatii similare prin Deciziile nr. 5275/20.11.2009 si nr.
1227/4.03.2010.



ICC) — Cerere de investire cu
formula executorie a unei
hotarari pronuntate de
instanta de contencios
administrativ

Legislatie relevanta:

Legea nr. 554/2004, art. 2 alin. (1) lit. t), art. 22, art.
24, art. 25

Codul de procedura civila, art. 374 alin. (2)

Din interpretarea — in sensul producerii de efecte - a
dispozitiilor art. 22 din Legea nr. 554/2004, coroborate cu
cele ale art. 24-25 din aceeasi lege, rezulta ca hotarérile
judecatoresti pronuntate de 1instanta de contencios
administrativ prin care se instituie obligatia de plata a unor
sume de bani cu titlu de despagubiri, compensatii, penalitati
ori cheltuieli de judecata se investesc cu formula executorie
si se executa silit potrivit dreptului comun, reprezentat de
Codul de procedura civila.

Decizia nr. 1897 din 5 aprilie 2012

Prin cererea inregistrata la data de 12 decembrie 2011 in
dosarul nr. 5527/110/2010 al Curtii de Apel Bacau, Sectia de
contencios administrativ si fiscal, reclamantul BG a solicitat
investirea cu formula executorie a Deciziei nr. 1574 din 11
noiembrie 2011 pronuntata de Curtea de Apel Bacau — Sectia de
contencios administrativ si fiscal.


https://taxnews.ro/2016/05/16/iccj-cerere-de-investire-cu-formula-executorie-a-unei-hotarari-pronuntate-de-instanta-de-contencios-administrativ/
https://taxnews.ro/2016/05/16/iccj-cerere-de-investire-cu-formula-executorie-a-unei-hotarari-pronuntate-de-instanta-de-contencios-administrativ/
https://taxnews.ro/2016/05/16/iccj-cerere-de-investire-cu-formula-executorie-a-unei-hotarari-pronuntate-de-instanta-de-contencios-administrativ/
https://taxnews.ro/2016/05/16/iccj-cerere-de-investire-cu-formula-executorie-a-unei-hotarari-pronuntate-de-instanta-de-contencios-administrativ/
https://taxnews.ro/2016/05/16/iccj-cerere-de-investire-cu-formula-executorie-a-unei-hotarari-pronuntate-de-instanta-de-contencios-administrativ/

Prin incheierea data in camera de consiliu din data de 9
ianuarie 2012 a Curtii de Apel Bacau, Sectia a II-a civila, de
contencios administrativ si fiscal a-fost respinsa cererea
formulata de BG de investire cu formula executorie a Deciziei
nr. 1574 din 11 noiembrie 2011 pronuntata de Curtea de Apel
Bacau — Sectia de contencios administrativ si fiscal ca
lipsita de interes, cu motivarea ca din interpretarea
sistematica a dispozitiilor Legii nr. 554/2004 rezulta ca este
necesara investirea cu formula executorie doar 1in cazul
hotararilor judecatoresti definitive Si irevocabile pronuntate
de instantele de contencios administrativ prin care s-au
respins actiunile formulate si s-au acordat cheltuieli de
judecata. Per a contrario, celelalte hotarari judecatoresti
pronuntate in materia contenciosului administrativ constituie
titluri executorii, nefiind necesara 1investirea acestora
potrivit dispozitiilor art. 269 din Codul de procedura civila.

Impotriva incheierii din data de 9 ianuarie 2012 a Curtii de
Apel Bacau, Sectia a II-a civila, de contencios administrativ
si fiscal a declarat recurs in termen legal BG, prin care s-a
invederat ca in mod gresit cererea sa de investire cu formula
executorie a Deciziei nr. 1574 din 11 noiembrie 2011
pronuntata de Curtea de Apel Bacau — Sectia de contencios
administrativ si fiscal a fost respinsa ca lipsita de interes.

Recursul este fondat, pentru considerentele ce vor fi aratate
in continuare.

Obiectul cererii recurentului BG il constituie investirea cu
formula executorie a Deciziei nr. 1574 din 11 noiembrie 2011
pronuntata de Curtea de Apel Bacau — Sectia de contencios
administrativ si fiscal, prin care a fost admis recursul
reclamantului impotriva sentintei civile nr. 427 din data de
12 mai 2011 pronuntata de Tribunalul Bacau in dosarul nr.
5527/110/2010, a fost casata sentinta recurata si retinuta
cauza spre rejudecare, dispunandu-se admiterea in parte a
actiunii reclamantului formulata in contradictoriu cu paratul
Inspectoratul Scolar Judetean Bacau, cu consecinta obligarii



paratului la plata in favoarea lui BG a sumei de 1000
lei daune morale. Obligatia stabilita prin
hotararea irevocabila a instantei de contencios administrativ
vizeaza, indiscutabil, plata unei sume de bani.

Se retine, cu privire la executarea hotararilor instantelor de
contencios administrativ, ca Legea nr. 554/2004 a
contenciosului administrativ, cu modificarile si completarile
ulterioare, contine urmatoarele prevederi relevante: — art. 2
alin. (1) lit. t): ,instanta de executare — instanta care a
solutionat fondul litigiului de contencios administrativ”; -
art. 22: ,Hotararile judecatoresti definitive si irevocabile
prin care s-au respins actiunile formulate potrivit
dispozitiilor prezentei legi si s-au acordat cheltuieli de
judecata se investesc cu formula executorie si se executa
silit, potrivit dreptului comun”; —art. 24: ,(1) Daca in urma
admiterii actiunii autoritatea publica este obligata sa
incheie, sa inlocuiasca sau sa modifice actul administrativ,
sa elibereze un certificat o adeverinta sau orice alt inscris,
executarea hotararii definitive si irevocabile se va face in
termenul prevazut in cuprinsul ei, iar in lipsa unui astfel de
termen, in cel mult 30 de zile de la data raménerii
irevocabile a hotararii. (2) hi cazul in care termenul nu este
respectat, se va aplica conducatorului autoritatii publice
sau, dupa caz, persoanei obligate o amenda de 20% din salariul
minim brut pe economie pe zi de intarziere, iar reclamantul
are dreptul la despagubiri pentru intarziere. (3) Neexecutarea
sau nerespectarea hotararilor judecatoresti definitive si
irevocabile pronuntate de instanta de contencios administrativ
si dupa aplicarea amenzii prevazute la alin. (2) constituie
infractiune si se sanctioneaza cu inchisoare de la 6 luni la 3
ani sau cu amenda de la 25.000.000 lei la 100.000.000 Iei”; -
art. 25:,(1) Sanctiunea si despagubirile prevazute la art. 24
alin. (2) se aplica, respectiv se acorda, de instanta de
executare, la cererea reclamantului. Hotararea se ia in camera
de consiliu, de urgenta, cu citarea partilor. (2) Cererea
prevazuta la alin. (1) este scutita de taxa de timbru. (3)



Hotararea pronuntata de instanta de executare poate fi atacata
cu recurs 1in termen de 5 zile de la pronuntare. (4)
Prevederile alin. (1)-(3) se aplica, in mod corespunzator, si
pentru punerea in executare a hotararilor instantelor de
contencios administrativ date pentru solutionarea litigiilor
ce au avut ca obiect contracte administrative”.

In acest context legislativ, se observa ca art. 22 din Legea
nr. 554/2004 a capatat continutul actual prin modificarile
aduse Legii contenciosului administrativ prin Legea nr.
262/2002. Anterior, art. 22 din actul normativ in discutie
prevedea ca hotararile judecatoresti definitive si irevocabile
prin care s-au admis actiunile in contencios administrativ
constituie titluri executorii, fara a distinge in raport cu
obligatiile propriu-zise stabilite prin dispozitiv.

Procedand la o interpretare a normei enuntate in sensul de a
produce efecte juridice si luand in considerare corelatiile ce
se impun a fi facute cu procedura speciala reglementata in
art. 24-25 din Legea nr. 554/2004, Curtea constata ca, 1in
pofida caracterului lacunar al art. 22, toate hotararile
judecatoresti prin care se instituie — cum este si in cazul
recurentului — obligatia de plata a unor sume de bani cu titlu
de despagubiri, compensatii, penalitati ori cheltuieli de
judecata se investesc cu formula executorie si se executa
silit potrivit dreptului comun, reprezentat de Codul de
procedura civila. in materia investirii cu formula executorie,
art. 374 alin. (2) din Codul de procedura civila prevede, 1in
mod expres, ca “Investirea hotararilor cu formula executorie
se face de prima instanta”, care in speta este Tribunalul
Bacau si nu Curtea de Apel Bacau.

Procedura reglementata in art. 24-25 din Legea nr. 554/2004 a
contenciosului administrativ se aplica prin urmare exclusiv in
cazul hotararilor judecatoresti prin care autoritatea publica
este obligata sa incheie, sa inlocuiasca sau sa modifice actul
administrativ, sa elibereze un alt inscris sau sa efectueze o
operatiune administrativa. intr-adevar, este evident ca, de



vreme ce art. 25 din Legea nr. 554/2004, in care se regasesc
norme privind procedura propriu-zisa de solutionare a
cererilor ce se incadreaza in obiectul de reglementare al art.
24, poarta denumirea marginala de ,instanta de executare”,
definitia legala pe care art. 2 alin. (1) lit. t) din Legea
nr. 554/2004 o ofera notiunii de ,instanta de executare” nu
poate fi circumscrisa decat acestei proceduri speciale.

In raport de cele mai sus aratate, retindndu-se ca& in mod
gresit a fost respinsa ca lipsita de interes cererea
reclamantului Butnari Grigore de 1investire cu formula
executorie a Deciziei nr. 1574 din 11 noiembrie 2011
pronuntata de Curtea de Apel Bacau — Sectia de contencios
administrativ si fiscal, si ca apartine Tribunalului Bacau
competenta solutionarii acestei cereri, urmeaza a se dispune,
in temeiul dispozitiilor art. 20 alin. (3) din Legea nr.
554/2004 a contenciosului administrativ, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si a prevederilor art. 312
alin. (1) — (3) din Codul de procedura civila, admiterea
recursului declarat de reclamantul BG impotriva incheierii din
data de 9 ianuarie 2012 pronuntata de Curtea de Apel Bacau,
Sectia a II-a civila, de contencios administrativ si fiscal,
casarea Iincheierii atacate si trimiterea cauzeli spre
competenta solutionare Tribunalului Bacau.

Bursa londoneza, deschisa de
Ministrul Finantelor Publice

Ministrul Finantelor Publice, Anca Dragu, a dat startul
sedintei de tranzactionare a bursei londoneze (London Stock
Exchange), unul dintre cele mai mari si mai importante centre
financiare ale lumii. La eveniment au participat secretarul de
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stat din Ministerul Economiei, Sorana Baciu, ambasadorii
Romaniei si cel al Marii Britanii si investitori
institutionali.

Anca Dragu a subliniat evolutia rapida a economiei romanesti,
cu un PIB prognozat sa creasca cu 4.2% anul acesta.

~Romédnia are o crestere economica sustenabila, fapt recunoscut
de institutiile financiare internationale si de agentiile de
rating. Accelerarea reformelor structurale si a investitiilor
prin asigurarea unui mediu economic favorabil reprezinta
prioritati pentru acest Guvern”, a declarat ministrul Anca
Dragu, la deschiderea sedintei de tranzactionare.

In cadrul vizitei la Londra, Ministrul Finantelor Publice a
avut o intadlnire cu Greg Hands, secretarul sef al Trezoreriei
si membru al Parlamentului Marii Britanii. Temele au fost
legate de evolutia economica la nivel european si de
prioritatile Ministerului Finantelor Publice. Printre acestea
se numara eficientizarea cheltuielilor, managementul si
prioritizarea investitiilor publice, cresterea transparentei
bugetare.



