ICCJ), despre ajutoarele de
stat acordate producatorilor
agricoli

In Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 107 din data
de 11 februarie 2016, a fost publicata Decizia nr. 36/2015
privind examinarea sesizarii formulate de Curtea de Apel
Brasov — Sectia de contencios administrativ si fiscal, prin
incheierea din data de 29 aprilie 2015, pronuntata in Dosarul
nr. 3.178/62/2014.

In spetd, Curtea de Apel Brasov — Sectia de contencios
administrativ si fiscal, prin incheierea din 29 aprilie 2015,
pronuntata in Dosarul nr. 3.178/62/2014, a dispus sesizarea
Inaltei Curti de Casatie si Justitie, in temeiul art. 519 din
Codul de procedura civila, in vederea pronuntarii unei
hotarari prealabile, prin care sa dea o rezolvare de principiu
cu privire la urmatoarea chestiune de drept: ,Interpretarea
dispozitiilor art. 97 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 46/2008
privind Codul silvic, cu modificarile si completarile
ulterioare (Codul silvic), coroborat cu art. 6 alin. (2) din
Hotararea Guvernului nr. 861/2009 pentru aprobarea Normelor
metodologice de acordare, utilizare si control al sumelor
anuale destinate gestionarii durabile a fondului forestier
proprietate privata a persoanelor fizice si juridice si a
celui proprietate publica si privata a wunitatilor
administrativ-teritoriale si pentru aprobarea Procedurii de
realizare a serviciilor silvice si de efectuare a controalelor
de fond (Hotararea Guvernului nr. 861/2009) prin raportare la
art. 4 l1it. s) pct. 4 coroborat cu art. 5 alin. (1) din
Ordonanta Guvernului nr. 14/2010 privind masuri financiare
pentru reglementarea ajutoarelor de stat acordate
producatorilor agricoli, incepand cu anul 2010, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 74/2010, cu
modificarile si completarile ulterioare (Ordonanta Guvernului


https://taxnews.ro/2016/02/12/iccj-despre-ajutoarele-de-stat-acordate-producatorilor-agricoli/
https://taxnews.ro/2016/02/12/iccj-despre-ajutoarele-de-stat-acordate-producatorilor-agricoli/
https://taxnews.ro/2016/02/12/iccj-despre-ajutoarele-de-stat-acordate-producatorilor-agricoli/

nr. 14/2010), este in sensul ca, pentru acordarea, dupa data
de 1 ianuarie 2010, a compensatiilor prevazute de Codul
silvic, singura conditie de acordare este existenta deciziei
favorabile a Comisiei Europene privind ajutoarele de stat sau
in sensul ca, pe langa avizul Comisiei Europene, este necesara
adoptarea normelor metodologice ulterioare, in conditiile art.
5 din Ordonanta Guvernului nr. 14/2010?".

Inalta Curte de Casatie si Justitie a admis sesizarea
formulata de Curtea de Apel Brasov — Sectia de contencios
administrativ si fiscal, prin Incheierea din data de 29
aprilie 2015, pronuntata in Dosarul nr. 3.178/62/2014, si a
stabilit ca:

Pentru acordarea compensatiilor prevazute de art. 97 alin. (1)
lit. b) din Legea nr. 46/2008 privind Codul silvic,
republicata, si de art. 4 lit. s) pct. 4 din Ordonanta
Guvernului nr. 14/2010 privind masuri financiare pentru
reglementarea ajutoarelor de stat acordate producatorilor
agricoli, incepand cu anul 2010, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 74/2010, cu modificarile si
completarile ulterioare, dupa data de 1 ianuarie 2010, trebuie
sa existe decizia favorabila a Comisiei Europene privind
ajutorul de stat si sa fie adoptate normele metodologice
ulterioare, in conditiile art. 5 din Ordonanta Guvernului nr.
14/2010.

Ordinul nr. 90 din 14
lanuarie 2016, publicat 1in
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Monitorul Oficial

Ordinul nr. 90 din 14 ianuarie 2016 pentru aprobarea
continutului cererii de acordare a esalonarii la plata si a
documentelor justificative anexate acesteia, precum si a
Procedurii de aplicare a acordarii esalonarii la plata de
catre organul fiscal central

Cuprinsul Ordinului nr. 90

Ordinul nr. 90 cuprinde dispozitii privind cererea de acordare
a esalonarii, documentele justificative anexate cererii de
acordare a esalonarii la plata, obiectul inlesnirilor 1la
plata, organul fiscal competent pentru solutionarea cererilor
de acordare a inlesnirilor la plata, eliberarea certificatului
de atestare fiscala si continutul acestuia in scopul
inlesnirilor la plata, procedura de emitere a acordului de
principiu sau a deciziei de esalonare la plata a obligatiilor
fiscale si a deciziei de amanare la plata a penalitatilor de
intarziere si a penalitatilor de nedeclarare ori a deciziei de
respingere a cererii de acordare a esalonarilor la plata a
obligatiilor fiscale, garantii, procedura de emitere a
deciziei de esalonare la plata a obligatiilor fiscale si a
deciziei de amanare la plata a penalitatilor de intarziere si
a penalitatilor de nedeclarare, conditii de mentinere a
valabilitatii inlesnirilor la plata, regimul executarii silite
pe perioada esalonarii la plata a obligatiilor fiscale,
finalizarea esalonarii la plata a obligatiilor fiscale,
pierderea valabilitatii inlesnirilor 1la plata, mentinerea
valabilitatii esalonarii la plata la cererea debitorului,
stingerea obligatiilor fiscale inainte de emiterea deciziei de
esalonare la plata a obligatiilor fiscale, regulile speciale
privind fuziunea debitorilor, regulile speciale privind
divizarea debitorilor, regulile speciale privind punerea 1in
aplicare a suspendarii executarii unui act administrativ-
fiscal,modificarea deciziei de esalonare 1la plata a
obligatiilor fiscale/ a deciziei de amanare la plata a
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penalitatilor de intarziere si a penalitatilor de nedeclarare,
prevederi speciale pentru debitorii cu risc fiscal mic,
contestarea deciziilor.

Dispozitii privind cererea de acordare a esalonarii

Ordinul nr. 90 stabileste autoritatea fiscala competenta unde
trebuie depusa cererea de acordare a esalonarii la plata,
precum si elementele pe care aceasta trebuie sa le contina 1in
functie de temeiul legal.

Documentele justificative anexate cererii de acordare a
esalonarii la plata

Ordinul nr. 90 precizeaza documentele justificative care
trebuie anexate cererii de acordare a esalonarii la plata in
functie de temeiul legal care sta la baza cererii de acordare
a esalonarii la plata.

Obiectul inlesnirilor la plata

Ordinul nr. 90 precizeaza categoriile de inlesniri la plata a
obligatiilor care pot fi acordate de organul fiscal, definirea
notiunii de obligatii fiscale, procedura prealabila emiterii
certificatului de atestare fiscala cu mentiunea ca doar
obligatiile fiscale din cuprinsul acestuia din urma vor putea
face obiectul inlesnirii la plata.

Organul fiscal competent pentru solutionarea cererilor de
acordare a inlesnirilor la plata

Ordinul nr. 90 stabileste organul competent pentru
solutionarea cererilor de acordare a inlesnirilor la plata,
termenul de depunere a cererii de acordare a inlesnirilor 1la
plata.

Eliberarea certificatului de atestare fiscala si continutul
acestuia in scopul inlesnirilor la plata

Ordinul nr. 90 reglementeaza procedura de solutionare a



cererii de acordare a esalonarii la plata, respectiv: (i)
verificarea indeplinirii de catre aceasta a conditiilor legale
(ii) emiterea certificatul de atestare fiscala. Este
reglementata procedura de inlaturare a neregularitatilor din
cuprinsul cererii. De asemenea, este reglementat continutul
certificatului de atestare fiscala.

Procedura de emitere a acordului de principiu sau a deciziei
de esalonare la plata a obligatiilor fiscale si a deciziei de
amanare la plata a penalitatilor de intarziere si a
penalitatilor de nedeclarare ori a deciziei de respingere a
cererii de acordare a esalonarilor la plata a obligatiilor
fiscale

Iin acest sens, Ordinul nr. 90 stabileste ca ulterior
eliberarii certificatului de atestare fiscala, organele
fiscale: (i) verifica indeplinirea conditiilor de acordare a
esalonarii la plata, si (ii) intocmesc un referat care va fi
insotit de documentele care dovedesc indeplinirea conditiilor
legale si concomitent intocmesc acordul de principiu sau
decizia de respingere a cererii de acordare a esalonarii la
plata. De asemenea, sunt reglementate situatiile in care se
emite decizia de respingere a cererii de acordare a esalonarii
la plata.

Garantiile

In acest sens, ordonanta nr. 90 reglementeaza: (i) termenul de
constituire a garantiilor, (1i) obligatiile fiscale care
trebuie acoperite de garantii in functie de tipul garantiei
(iii) documentele pe care contribuabilul trebuie sa le depuna
la organul fiscal in functie de categoria de garantie aleasa,
(iv) raportul de evaluare (v) procedura de inlocuirea
sau redimensionarea a garantiei (vi) termenul de eliberare a
garantiilor,

Procedura de emitere a deciziei de esalonare la plata a
obligatiilor fiscale si a deciziei de amanare la plata a



penalitatilor de intarziere si a penalitatilor de nedeclarare

In acest sens, Ordinul nr. 90 reglementeaza: (i) conditiile
care trebuie indeplinite pentru emiterea decizie de esalonare
la plata, (ii) conditiile a caror neindeplinire atrag
respingerea cererii de acordare a esalonarii la plata, (iii)
perioada pe care se acorda esalonarea la plata, (iv)
categoriile de 1inlesniri 1la plata acordate 1in cazul
penalitatilor de nedeclarare, (v) rata de esalonare, (vi)
termenul de plata al ratelor.

Conditii de mentinere a valabilitatii inlesnirilor la plata

Ordinul nr. 90 reglementeaza conditiile in care se acorda
mentinerea valabilitatii inlesnirilor la plata.

Regimul executarii silite pe perioada esalonarii la plata a
obligatiilor fiscale

Ordinul nr. 90 stabileste obligatiile fiscale pentru care
executarea silita nu continua pe perioada esalonarii la plata.

Finalizarea esalonarii la plata a obligatiilor fiscale

Ordinul nr. 90 reglementeaza : (i) conditiile care trebuie
indeplinite pentru emiterea deciziei de finalizare a
esalonarii la plata si decizia de anulare a penalitatilor de
intadrziere (ii) efectele finalizarii esalonarii la plata cu
privire la penalitatea de nedeclarare.

Pierderea valabilitatii inlesnirilor la plata Ordinul nr. 90
reglementeaza conditiile a caror neindeplinire atrag pierderea
inlesnirilor la plata.

Mentinerea valabilitatii esalonarii la plata la cererea
debitorului pentru mentinerea unei esalonari a carei
valabilitate a fost pierduta si efectele acesteia, conditiile
a caror neindeplinire atrag emiterea decizie de respingere,
precum si termenul de solutionare a cererilor de mentinere a
valabilitatii esalonarii.



Stingerea obligatiilor fiscale inainte de emiterea deciziei de
esalonare la plata a obligatiilor fiscale

Ordinul nr. 90 reglementeaza ordinea stingerii obligatiile
fiscale in cazul efectuarii platilor in perioada cuprinsa
intre data eliberarii certificatului de atestare fiscala si
data comunicarii decizie de esalonare la plata.

Regulile speciale privind fuziunea debitorilor

Ordinul nr. 90 reglementeaza situatia intervenirii fuziunii
prin absorbtie pe perioada de valabilitate a esalonarii la
plata, conditii pentru mentinerea valabilitatii esalonarii la
plata.

Regulile speciale privind divizarea debitorilor

Ordinul nr. 90 reglementeaza ipoteza in care pe parcursul
valabilitatii esalonarii la plata intervine divizarea
debitorului si modalitatea de repartizare a soldului
obligatiilor fiscale.

Regulile speciale privind punerea in aplicare a suspendarii
executarii unui act administrativ-fiscal

Ordinul nr. 90 reglementeaza ipoteza in care pe perioada de
validitate a inlesnirii la plata debitorul obtine suspendarea
executarii actului administrativ — fiscal 1in care sunt
individualizate creante fiscale care fac obiectul esalonarii
la plata si efectele asupra deciziei de esalonare la plata.

Modificarea deciziei de esalonare la plata a obligatiilor
fiscale/a decizieli de amanare la plata a penalitatilor de
intarziere si a penalitatilor de nedeclarare

Ordinul nr. 90 reglementeaza situatia in care, ulterior
emiterii deciziei de esalonare la plata si/sau a deciziei de
amanare la plata a penalitatilor de intarziere si a
penalitatilor de nedeclarare, se constata erori in continutul
acesteia sau se achita anticipat mai mult de 3 rate.



Prevederi speciale pentru debitorii cu risc fiscal mic

Ordinul nr. 90 reglementeaza procedura emiterii decizie de
esalonare la plata in cazul contribuabililor care prezinta
risc fiscal mic.

Contestarea deciziilor

Deciziilor emise in temeiul Ordinului nr. 90 pot fi contestate
in conditiile legii.

Modificari ale Codului de
Procedura Civila

Prin OUG 1/2016 s-a modificat Codul de procedura civila (CPC),
respectiv Legea nr. 134 / 2010 privind CPC. Principalele
modificari privesc procedura de executare silita. ,Curtea
Constitutionala a constatat, recent, ca declansarea executarii
silite fara un control judecatoresc prealabil 1incalca
exigentele dreptului la un proces echitabil, prin lipsa
garantiilor de impartialitate si independenta specifice numai
instantelor judecatoresti.

Totodata, Curtea Constitutionala a retinut ca incuviintarea
executarii silite nu poate fi delegata executorului
judecatoresc, acesta nefacand parte din autoritatea
judecatoreasca”. ,S-a revenit la vechea formula prin care erau
declansate executarile judecatoresti prin decizia instantei”,
a precizat purtdtorul de cuvant al Guvernului, Dan Suciu. In
acest sens, potrivit noilor modificari, executorul
judecatoresc, de indata ce primeste cererea de executare, prin
incheiere, dispune inregistrarea cererii si deschiderea
dosarului de executare sau, dupa caz, refuza motivat
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deschiderea procedurii de executare. In termen de maximum 3
zile de la inregistrarea cererii, executorul judecatoresc
solicita incuviintarea executarii de catre instanta de
executare, careia 1i inainteaza documentele prevazute de lege.

Incuviintarea executdrii silite permite creditorului s& cear3
executorului judecatoresc care a solicitat incuviintarea sa
recurga, simultan sau succesiv, la toate modalitatile de
executare prevazute de lege in vederea realizarii drepturilor
sale, inclusiv a cheltuielilor de executare. Incuviintarea
executarii produce efecte pe intreg teritoriul Romaniei. De
asemenea, incuviintarea executarii silite se extinde si asupra
titlurilor executorii care se vor emite de executorul
judecatoresc in cadrul procedurii de executare silita
incuviintate.

In cazul in care existd pericol evident de sustragere a
bunurilor de la urmarire, la solicitarea creditorului facuta
in cuprinsul cererii de executare, instanta, prin incheierea
de incuviintare a executarii, va dispune sechestrarea
bunurilor urmaribile odata cu comunicarea somatiei catre
debitor. In acest caz, se va face mentiunea corespunzatoare in
chiar incheierea de incuviintare a executarii. Cererea de
incuviintare a executarii silite se solutioneaza in termen de
maximum 7 zile de la inregistrarea acesteia la instanta, prin
incheiere data in camera de consiliu, fara citarea partilor.
Pronuntarea se poate amana cu cel mult 48 de ore, iar
motivarea incheierii se face in cel mult 7 zile de 1la
pronuntare. Prin urmare, procedura de executare silita va fi
mai lunga, incluzand si perioada necesara pentru obtinerea
incheierii de incuviitare a executarii silite de la instanta
de judecata competenta.



Parlamentul European Si
Consiliul au emis o Directiva
noua cu privire la marci

In Jurnalul Oficial al Uniunii Europene nr. L336/23.12.2015 a
fost publicata Directiva 2015/2436 din 16.12.2015 a
Parlamentului European si a Consiliului de apropiere a
legislatiilor statelor membre cu privire la marci. Directiva a
intrat in vigoare pe 13.01.2016, statele membre fiind obligate
sa 1si armonizeze legislatia cu prevederile Directivei
2436/2015 pana la 14.01.2019. Exceptie fac prevederile
referitoare la procedura de decadere din dreptul la marca sau
de declarare a nulitatii, pe care statele sunt obligate sa le
transpuna in legislatia interna pana la 14.01.2023.

Directiva 2015/2436 urmareste sa asigure acelasi nivel de
protectie a marcilor in sistemele juridice ale tuturor
statelor membre, prin apropierea atat a normelor de drept
material, cat si a dispozitiilor procedurale. Parlamentul
European si Comisia considera oportun sa stabileasca o lista
exemplificativa de semne care pot constitui o marca si,
totodata, sa enumere exhaustiv motivele de refuz sau de
nulitate a marcii. Parlamentul European si Comisia considera
ca o contrafacere a unei marci nu poate fi stabilita decat in
cazul in care se constata ca marca sau semnul contrafacut este
utilizat in cursul schimbului comercial pentru a diferentia
produsele sau serviciile. Utilizarea semnului in alte scopuri
decat cel al diferentierii produselor sau serviciilor ar
trebui sa intre sub incidenta legislatiilor nationale.
Notiunea de contrafacere a unei marci include utilizarea
semnului ca denumire comerciala sau ca denumire similara, in
masura in care o astfel de utilizare se face 1in scopul
diferentierii produselor sau serviciilor.

Titularul unei marci este indreptatit sa impiedice partile
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terte sa introduca produse, in cursul schimbului comercial, in
statul membru in care este inregistrata marca, fara a le pune
in libera circulatie in statul respectiv, atunci cand aceste
produse provin din tari terte si poarta, fara a fi autorizate,
0 marca identica cu sau identica in esenta cu marca
inregistrata pentru produsele respective. In spiritul
Directivei 2015/2436, titularii de marci UE ar trebui sa poata
sa impiedice, in toate situatiile vamale, intrarea si plasarea
produselor contrafacute, inclusiv, 1n special, 1in cadrul
tranzitului, al transbordarii, al antrepozitarii, al zonelor
libere, al depozitarii temporare, al perfectionarii active sau
al admiterii temporare, inclusiv atunci cand aceste produse nu
sunt destinate a fi introduse pe piata statului membru in
cauza.

Totodata, Directiva 2015/2436 urmareste sa interzica aplicarea
unei marci contrafacute pe produse, precum si anumite acte
pregatitoare desfasurate anterior acestei aplicari. Totusi,
titularul drepturilor asupra marcii va fi raspunzator pentru
daune fata de detinatorul produselor, in cazul in care se
dovedeste ulterior ca produsele in cauza nu au incalcat un
drept de proprietate intelectuala Parlamentul European si
Comisia urmaresc sa asigure un tranzit neperturbat al
medicamentelor generice, considerand ca titularul unei marci
nu ar trebui sa aiba dreptul de a impiedica o parte terta sa
introduca produse in statul membru in care este inregistrata
marca, fara a le pune in libera circulatie in statul
respectiv, pe baza similaritatii dintre DCI (denumirii
comerciale internationale) a ingredientului activ din
medicamente si marca respectiva. In cazul in care titularul
unei marci a tolerat un timp indelungat folosirea unei marci
similare cu a sa, nu va mai putea solicita anularea marcii
ulterioare si nici nu se va mai putea opune folosirii acestea,
cu exceptia situatiei in care inregistrarea marcii ulterioare
a fost efectuata cu rea-credinta.

Directiva 2015/2436 impune o cerinta de utilizare efectiva a



marcilor, in sensul ca solicita ca marcile inregistrate sa fie
efectiv utilizate in legatura cu produsele sau serviciile
pentru care sunt inregistrate sau, in cazul in care nu sunt
utilizate in termen de cinci ani de la data finalizarii
inregistrarii, ca titularul lor sa poata fi decazut din
drepturile sale.

Regulamentul CE privind
marcile comunitare a fost
modificat substantial

In Jurnalul Oficial al Uniunii Europene nr. 341/24.12.2015 a
fost publicat Regulamentul (UE) 2015/2424 AL PARLAMENTULUI
EUROPEAN SI AL CONSILIULUI din 16.12.2015 de modificare a
Regulamentului (CE) nr. 207/2009 privind marca comunitara si a
Regulamentului (CE) nr. 2868/95 al Comisiei de punere 1in
aplicare a Regulamentului (CE) nr. 40/94 al Consiliului
privind marca comunitara si de abrogare a Regulamentului (CE)
nr. 2869/95 al Comisiei privind taxele care trebuie platite
Oficiului pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (marci,
desene si modele industriale) (denumit in continuare
»Regulamentul 2424").

In partea introductivd a Regulamentului 2424 se aratd ca, in
urma intrarii in vigoare a Tratatului de la Lisabona,
terminologia din Regulamentul (CE) nr. 207/2009 ar trebui sa
fie actualizata. Aceasta implica inlocuirea termenului ,marca
comunitara” cu termenul ,marca a Uniunii Europene” (denumita
in continuare ,marca UE”). Pentru a reflecta mai bine
activitatea efectiva a oficiului, denumirea ,0ficiul pentru
Armonizare in cadrul Pietei Interne (marci, desene si modele
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n

industriale)” ar trebui sa fie inlocuita cu ,0ficiul Uniunii
Europene pentru Proprietate Intelectuald”. In scopul de a
permite o flexibilitate sporita, asigurand, in acelasi timp, o
mai mare securitate juridica in ceea ce priveste mijloacele de
reprezentare a marcilor, cerinta privind reprezentabilitatea
grafica ar trebui sa fie eliminata din definitia marcii UE.
Astfel, devine posibil ca un semn sa fie reprezentat in orice
forma corespunzatoare cu ajutorul tehnologiei general
disponibile, deci nu neaparat prin mijloace grafice, atat timp
cat reprezentarea este clara, precisa, autonoma, usor
accesibila, inteligibila, durabila si obiectiva.

Regulamentul 2424 urmareste sa clarifice motivele absolute de
refuz cu privire la denumirile de origine si indicatiile
geografice si sa se asigure coerenta deplina a acestor motive
de refuz cu legislatia relevanta a Uniunii si cu legislatia
nationala relevanta, care vizeaza protectia acestor titluri de
proprietate intelectuala. Din motive de coerenta cu alte acte
legislative ale Uniunii, domeniul de aplicare al acestor
motive absolute trebuie extins astfel incat sa includa si
mentiunile traditionale protejate pentru vinuri, precum si
specialitatile traditionale garantate. Tot in partea
introductiva a Regulamentului 2424 se precizeaza ca, in scopul
de a mentine un nivel ridicat de protectie a drepturilor
asupra denumirilor de origine si indicatiilor geografice
protejate la nivelul Uniunii si la nivel national, aceste
drepturi indreptatesc orice persoana autorizata in temeiul
legislatiei relevante sa formuleze o opozitie fata de
inregistrarea unei marci UE ulterioare, indiferent daca aceste
drepturi reprezinta sau nu, totodata, motive de refuz de care
examinatorul trebuie sa tina seama ex officio.

Intrucadt este posibild aparitia unor confuzii cu privire la
sursa comerciala din care provin produsele sau serviciile
atunci cand o societate utilizeaza acelasi semn sau un semn
similar ca denumire comerciala, in asa fel incat se stabileste
o legatura intre societatea care poarta denumirea respectiva



si produsele sau serviciile provenind de la aceasta societate,
Regulamentul 2424 urmareste sa includa in notiunea de
contrafacere a unei marci si utilizarea unui semn ca denumire
comerciala sau ca denumire similara, atat timp cat utilizarea
are drept scop diferentierea produselor sau serviciilor. Prin
modificarile aduse de Regulamentul 2424 se urmareste sa se
permita titularilor de marci UE sa impiedice, in toate
situatiile vamale, intrarea si plasarea produselor
contrafacute, inclusiv in cadrul tranzitului, al
transbordarii, al antrepozitarii, al zonelor libere, al
depozitarii temporare, al perfectionarii active sau al
admiterii temporare, inclusiv atunci cand aceste produse nu
sunt destinate a fi introduse pe piata Uniunii. Astfel, la
efectuarea controalelor vamale, autoritatile vamale vor
utiliza competentele si procedurile prevazute in Regulamentul
(UE) nr. 608/2013 al Parlamentului European si al Consiliului
(1) privind asigurarea respectarii drepturilor de proprietate
intelectuala de catre autoritatile vamale, inclusiv la cererea
titularilor drepturilor. In special, autoritadtile vamale ar
trebui sa efectueze controalele relevante pe baza unor
criterii de analiza a riscurilor.

Intrucdt obiectivele prezentului regulament nu pot fi
realizate in mod satisfacator de catre statele membre dar,
avand in vedere amploarea si efectele lor, pot fi realizate
mai bine la nivelul Uniunii, aceasta poate adopta masuri in
conformitate cu principiul subsidiaritatii, astfel cum este
prevazut la articolul 5 din Tratatul privind Uniunea
Europeana. Pentru a asigura conditii uniforme pentru punerea
in aplicare a Regulamentul 2424, acesta confera competente de
executare Comisiei in ceea ce priveste precizarea detaliilor
referitoare la cereri, solicitari, certificate, compensari,
regulamente, notificari, precum si orice alt document 1in
conformitate cu normele de procedura relevante, precum si in
ceea ce priveste nivelurile maxime pentru costurile esentiale
pentru procedura si efectuate efectiv, detaliile privind
publicarea iIn Buletinul marcilor Uniunii Europene si 1in



Jurnalul Oficial al oficiului, modalitatile detaliate
referitoare la schimbul de informatii dintre oficiu si
autoritatile nationale, modalitatile detaliate privind
traducerile documentelor justificative in procedurile scrise,
tipurile exacte de decizii care urmeaza sa fie luate de catre
un singur membru al diviziilor de opozitie sau de anulare,
detaliile privind obligatia de notificare in temeiul
Protocolului de la Madrid si cerintele detaliate privind
cererea de extindere teritoriala ulterioara 1inregistrarii
internationale. Regulamentul 2424 este obligatoriu in toate
elementele sale si se aplica direct in toate statele membre.

Modificarea legislatiel
privind garantiile

In Monitorul Oficial al Roméniei nr. 66 / 29.01.2016 a fost
publicata 0G nr. 9 / 27.01.2016 pentru modificarea si
completarea Legii nr. 449 / 2003 privind vanzarea produselor
si garantiile asociate acestora. Ordonanta intra in vigoare 1in
30 de zile de la publicarea in Monitorul Oficial.

Se introduce definitia garantiei legale de conformitate si
anume: ,protectia juridica a consumatorului rezultata prin
efectul legii in raport cu lipsa de conformitate, reprezentand
obligatia legala a vanzatorului fata de consumator ca, fara
solicitarea unor costuri suplimentare, sa aduca produsul la
conformitate, incluzand restituirea pretului catre consumator,
repararea sau inlocuirea produsului, daca acesta nu corespunde
conditiilor enuntate 1iIn declaratiile referitoare la garantie
sau in publicitatea aferenta”. Vechea definitie a ,garantiei”
a fost pastrata sub forma ,garantiei comerciale” care
reprezinta un angajament asumat de vanzator fata de
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consumator, suplimentar fata de obligatiile legale.

Este restransa definitia notiunii de ,produse de folosinta
indelungata”, in sensul ca un asemenea produs trebuie sa fie
»complex, constituit din piese si subansambluri, proiectat si
construit pentru a putea fi utilizat pe durata medie de
utilizare si asupra carulia se pot efectua reparatii sau
activitati de intretinere”. In cazul inlocuirii produsului,
vanzatorul va avea aceleasi obligatii pentru produsul inlocuit
ca si pentru produsul vandut initial.

In ceea ce priveste termenul de 2 ani in care intervine
raspunderea vanzatorului, acesta este mentinut doar pentru
garantia legala de conformitate. Totusi, garantia comerciala,
fiind suplimentara, nu poate limita obligatiile legale ale
vanzatorului.

Garantia legala de conformitate este obligatorie pentru
vanzator in temeiul legii, pe cand garantia comerciala este
obligatorie pentru vanzator (importator, producator sau alt
ofertant) in conditiile prevazute in declaratia de garantie si
in publicitatea aferentd produsului. In cazul in care nu se
ofera garantie comerciala (vanzatorul limitandu-se la garantia
legala de conformitate), vanzatorul 1i va aduce consumatorului
la cunostinta, printr-un document scris, drepturile conferite
de Capitolul V din Legea 449/2003 — ,Termene”.

Timpul de nefunctionare datorat lipsei de conformitate
prelungeste termenul de garantie legala de conformitate,
precum si termenul de garantie comerciala. Produsele de
folosinta indelungata care inlocuiesc produsele defecte vor
beneficia de un nou termen de garantie. Produsele de folosinta
indelungata defectate in perioada garantiei 1legale de
conformitate, atunci cand nu pot fi reparate sau cand durata
cumulata de nefunctionare depaseste 10% din termenul de
garantie legala de conformitate, vor fi inlocuite de vanzator
(fiind eliminata posibilitatea unei reparatii suplimentare)
sau pretul acestor produse va fi restituit consumatorului,



optiunea apartinand consumatorului.

Termenul de garantie curge de la intrarea bunului in posesia
consumatorului, inclusiv pentru bunurile noi de folosinta
indelungata, obtinute prin tragere la sorti la tombole,
castigate la concursuri si actiuni similare, sau acordate cu
reducere de pret sau gratuit de catre operatorii economici.
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Preturile de transfer in 2016

Va informam ca a fost publicat in Monitorul Oficial nr. 74 din
2 februarie 2016 Ordinul nr. 442 al ANAF privind cuantumul
tranzactiilor, termenele pentru intocmire, continutul si
conditiile de solicitare a dosarului preturilor de transfer si
procedura de ajustare/estimare a preturilor de transfer.

Incepand cu 1 ianuarie 2016 (tranzactiile derulate in 2016),
contribuabilii din categoria marilor contribuabili (stabiliti
prin Ordin al presedintelului ANAF), care desfasoara
tranzactii peste pragul de semnificatie au obligatia
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intocmirii anuale a dosarului preturilor de transfer pana la
25 martie (termenul legal de depunere a declaratiilor de
impozit pe profit).

Ordinul nu prevede obligativitatea depunerii dosarului 1la
ANAF, ci doar prezentarea in termen de maxim 10 zile la
solicitarea scrisa a organului de inspectie fiscala (atat in
cadrul cat si iIn afara unei actiuni de inspectie fiscala).
Pragul de semnificatie (exclusiv TVA) peste care este
obligatorie pregatirea anuala a dosarului de preturi de
transfer pentru marii contribuabili este de:

e 200.000 EURO in cazul dobanzilor inregistrate cu serviciile
financiare

e 250.000 EURO, in cazul prestarilor de servicii

« 350.000 EURO, in <cazul tranzactiilor privind
achizitii/vénzari de bunuri corporale sau necorporale

Pentru contribuabilii mari, mijlocii si mici care au
tranzactii intra-grup inferioare pragurilor de semnificatie
mentionate mai sus (dar nu mai mici de 50.000 EURO in cazul
dobanzilor inregistrare cu serviciile financiare, 50.000 EURO
in cazul prestarilor de serviciilor si respectiv 100.000 EURO
in cazul tranzactiilor cu bunuri), dosarul preturilor de
transfer poate fi solicitat in cadrul unei inspectii fiscale,
termenul pentru punerea la dispozitie fiind intre 30 si 60 de
zile cu posiblitatea prelungirii cu o perioada de cel mult 30
de zile.

Pentru contribuabilii care au tranzactii intra-grup sub
oricare din pragurile de semnificatie mentionate la paragraful
anterior, documentarea principiului valorii de piata se va
realiza in cadrul inspectiilor fiscale, conform regulilor in
vigoare.

Din practica noastra, intensificarea controalelor in care se
solicita dosarul preturilor de transfer va continua si in anul



2016, vizate fiind societatile care desfasoara tranzactii
intra-grup si care inregistreaza pierdere fiscala sau cele
care au TVA de recuperat de la bugetul de stat.

Poate fiscul sa 1impuna o
anumita structura a afacerii?

In ultima perioada, comportamentul fiscului ne rezerva multe
suprize. De exemplu, intr-o inspectie fiscala, i s-a reprosat
contribuabilului faptul ca si-a structurat afacerea de asa
maniera incat sa evite depasirea pragului de TVA. Mai precis,
contribuabilul, o scoala de soferi, oferea serviciile
distinct: scoala de soferi asigura pregatirea teoretica a
cursantilor, pentru un procent de 10% din valoarea totala a
pachetului de servicii, in baza unui contract de prestari-
servicii incheiat cu scoala de soferi; pentru pregatirea
practica, scoala de soferi oferea un portofoliu de
colaboratori, dintre care candidatul selecta un instructor-
auto si incheia cu acesta un alt contract de prestari-
servicii, achitand diferenta de 90% din valoarea totala a
pachetului de servicii. Conform pozitiei inspectorilor
fiscali, ne-am afla in prezenta unei separari artificiale a
serviciului oferit, cu singurul scop al evitarii depasirii, de
catre scoala de soferi, a pragului de 65.000 euro prevazut
pentru scutirea de TVA a intreprinderilor mici.

In opinia noastra, acest rationament al fiscului depaseste cu
mult limitele dreptului de apreciere pe care il au organele
fiscale. Astfel, urmand o pozitie constanta a jurisprudentei
americane si britanice, vom retine faptul ca niciun
contribuabil nu poate fi obligat sa-si construiasca afacerea
de asa maniera incat sa plateasca la buget cele mai mari
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impozite posibile. Prin urmare, nu poate fi angajata
raspunderea fiscala 1in baza wunui argument de tipul
pcontribuabilul ar fi trebuit sa-si organizeze altfel
afacerea”. Atata timp cat legea permite ca pregatirea practica
a candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere auto
sa fie efectuata fie de scoala de soferi prin intermediul
instructorilor-salariati proprii (caz in care valoarea
integrala a pachetului de servicii ar fi trebuit sa fie
facturata de scoala de soferi), fie 1in colaborare cu
instructori organizati sub forma juridica PFA (caz in care
doar acesti instructori putea factura serviciile prestate),
fiscul nu poate interveni si nu poate impune optiunea fiscala
mai oneroasa pentru contribuabil.

Prin ordinul presedintelui ANAF nr. 442/2016, publicat in M.
Of. nr. 74 din 2 februarie 2016, s-au stabilit cuantumul
tranzactiilor, termenul pentru intocmire, continutul si
conditiile de solicitare a dosarului preturilor de transfer si
procedura de ajustare/estimare a preturilor de transfer.

Reamintim faptul ca dosarul preturilor de transfer se
intocmeste in vederea documentarii respectarii principiului
valorii de piata a preturilor de transfer practicate in cadrul
tranzactiilor desfasurate cu persoane afiliate.

In principiu, pregatirea dosarului preturilor de transfer este
obligatorie, anual, pentru marii contribuabili care desfasoara
tranzactii cu persoane afiliate dincolo de pragul de
semnificatie prevazut de lege: 200.000 euro, 1in cazul
dobanzilor incasate/platite pentru serviciile financiare,
calculata la cursul de schimb comunicat de Banca Nationala a
Romaniei valabil pentru ultima zi a anului fiscal; 250.000
euro, in cazul tranzactiilor privind prestarile de servicii
primite/prestate; 350.000 euro, in cazul tranzactiilor privind
achizitii/vanzari de bunuri corporale sau necorporale. Acest
dosar trebuie prezentat fie in cadrul unei inspectii fiscale,
fie la solicitarea organelor fiscale, conform art. 58 si 64
NCPF, in cadrul administrarii de probe.



La solicitarea organului fiscal, in cadrul unei inspectii
fiscale, dosarul preturilor de transfer va fi pregatit si de
restul contribuabililor care desfasoara tranzactii cu persoane
afiliate, iar valoarea tranzactiilor depaseste pragul de
semnificatie, astfel: 50.000 euro, iIn cazul dobanzilor
incasate/platite pentru serviciile financiare, calculata la
cursul de schimb comunicat de Banca Nationala a Romaniei
valabil pentru ultima zi a anului fiscal; 50.000 euro, 1in
cazul tranzactiilor privind prestarile de servicii
primite/prestate; 100.000 euro, in cazul tranzactiilor privind
achizitii/vanzari de bunuri corporale sau necorporale,

Dosarul preturilor de transfer nu va fi solicitat si nu se
intocmeste, dupa caz, de catre contribuabilul/platitorul
beneficiar al unui acord de pret in avans, pentru tranzactiile
si perioadele care sunt acoperite de acordul de pret in avans
emis de ANAF.

Responsabilitatea proprietarului paginii web pentru
comentariile utilizatorilor. Prin hotararea din 2 februarie
2016, CEDO a decis, in afacerea Magyar Tartalomszolgaltatok
Egyesilete siIndex.hu Zrt vs. Ungaria, ca responsabilitatea
proprietarului wunei pagini web pentru comentariile
utilizatorilor nu poate fi angajata automat, pentru simplul
motiv ca setarile respectivului site permiteau vizitatorilor
sa posteze comentarii. In fapt, in anul 2010, paginile web
detinute in proprietate de reclamanti au postat un articol
referitor la o presupusa practica de comert a unor portaluri
din domeniul imobiliar, care ofereau un aparent serviciu
gratuit ce devenea ulterior taxabil, fara nicio notificare
prealabila. Aceste articole au generat postarea, in sectiunea
special destinata comentariilor, a unor critici vulgare si
ofensatoare la adresa portalurilor imobiliare. Dupa ce MTE si
Index au fost actionate in instanta, acestea au eliminat de pe
propriile pagini web comentariile in discutie. Cu toate
acestea, instanta suprema din Ungaria a condamnat MTE si Index
la plata unor despagubiri de aproximativ 250 euro, apreciind
ca acordul pentru publicarea comentariilor 1la articole



semnifica o asumare a raspunderii pentru comentarii ilicite
sau injurioase postate de vizitatori.

Spre deosebire de instanta maghiara, CEDO a retinut faptul ca
in cauza a fost incalcat art. 10 din Conventie, respectiv
libertarea de exprimare. S-a reprosat Ungariei faptul ca
autoritatile nationale nu au verificat in concreto echilibrul
dintre libertatea de exprimare prin Internet si dreptul
portalurilor imobiliare la reputatie comerciald. In acest
sens, Curtea a subliniat faptul ca un sistem bazat pe un
disclaimer privind responsabilitatea utilizatorilor pentru
comentariile postate si un sistem de stergere a comentariilor
la simpla solicitare a persoanei vizate puteau constitui o
alternativa viabila pentru protectia drepturilor portalurilor
imobiliare.

Acest articol a fost publicat in Newsletter-ul Costas, Negru &
Asociatii.

Avocatii Nistorescu, Somlea &
Asociatii salveaza unul
dintre cele mai mari proiecte
imobiliare din tara,
Cartierul Tineretului Cluj

In data de 27 ianuarie, Inalta Curte de Casatie si Justitie a
luat o decizie in premiera in materia dizolvarii societatilor
dupa republicarea Legii nr. 31/1991.

Inalta Curte de Casatie si Justitie s-a pronuntat saptamana
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trecuta in dosarul privind dizolvarea societatii Cartierul
Tineretului Cluj S.R.L., infiintata in anul 2007 cu scopul de
a dezvolta un amplu proiect imobiliar in zona Padurea Someseni
Cluj, prin asocierea realizata intre Consiliul Local Cluj si
Polus Real Estate S.R.L. in calitate de investitor privat.

Practic, instanta a admis recursurile formulate de Cartierul
Tineretului Cluj si Consiliului Local Cluj impotriva
hotararilor din apel si fond si a respins cererea de dizolvare
inaintata de Polus Real Estate S.R.L.. Hotararea este
irevocabila.

Succesul in acest dosar este foarte important pentru
Municipiul Cluj-Napoca, intrucat paralizeaza 1incercarea
investitorului privat Polus Real Estate S.R.L. de dizolvare a
societatii si 1lichidarea patrimoniului prin Iimpartirea
acestuia intre asociati. Int&di, Consiliul Local a adus in
patrimoniul acestei societati un teren cu o suprafata de 203
ha, in scopul construirii unui complex rezidential, lucru
agreat contractual cu investitorul. Odata cu dizolvarea
societatii Cartierul Tineretului exista insa riscul ca
autoritatea locala sa piarda o parte importanta din acest
teren, ca urmare a operatiunilor de lichidare. Aceasta tehnica
de preluare a unor proprietati imobiliare a fost contracarata
cu argumente solide de echipa de avocati care a instrumentat
dosarul.

Problema de drept supusa analizei instantelor
a vizat aplicabilitatea sau inaplicabilitatea dispozitiei
legale care permite dizolvarea unei societati comerciale in
situatia neintelegerilor grave dintre asociati.

»A fost o munca de echipa, un litigiu dificil si cu miza mare
de a pastra viabil un proiect important pentru orasul nostru.
Victoria obtinuta este o mare bucurie profesionala, am luptat
cu incredere si iata ca am fost, inca o data, convingatori”, a
mentionat Radu Somlea, Managing Partner al Nistorescu, Somlea
& Asociatii.



,Provocarea juridica a constat in a demonstra faptul ca Polus
Real Estate S.R.L. a 1incercat sa transpuna in cadrul
societatii Cartierului Tineretului Cluj neintelegerile
existente la nivelul propriei structuri asociative. Practic,
vointa unuia dintre asociati a disparut, insa nu si a
celuilalt. Evident ca o societate poate functiona si cu un
singur asociat, astfel ca temeiul juridic pentru dizolvare,
noua, avocatilor, ni s-a parut din start gresit”, a declarat
Cristina Boncaciu, Managing Associate al Nistorescu, Somlea &
Asociatii.

Respingerea irevocabila a cererii de dizolvare a Cartierul
Tineretului Cluj vine dupa aproximativ 7 ani de la incetarea
finantarii proiectului imobiliar si dupa 4 ani de la demararea
litigiului de catre Polus Real Estate S.R.L.

In prezent, societatea Cartierul Tineretului Cluj, in care
Consiliul Local este asociat majoritar, isi poate continua
existenta si scopul pentru care a fost creata, proiectul
imobiliar putand fi relansat si finalizat de Consiliul Local
Cluj, atunci céand se va identifica o alta sursa de finantare,
respectiv unul sau mai multi investitori privati.

Echipa de avocati din cadrul societatii de avocati
Nistorescu, Somlea & Asociatii, care au gestionat litigiul si
au reprezentat societatea Cartierul Tineretului Cluj a
fost formata din Horatiu Crisan, Partener si Cristina
Boncaciu, Managing Associate si a fost coordonata de Radu
Somlea, Managing Partner.

Nistorescu, Somlea & Asociatii este o firma de avocatura cu
sediul in Cluj-Napoca, fondata de Milena Nistorescu si Radu
Somlea si care, incepand din 2007, se afla in asociere formala
cu Tuca Zbarcea & Asociatii. Firma ofera servicii de asistenta
juridica in principalele arii ale dreptului de afaceri, si
anume drept societar, drept comercial, achizitii private,
achizitii publice, 1litigii comerciale si arbitraje,
insolventa, dreptul concurentei, dreptul proprietatii



intelectuale, dreptul energiei.



