Liber la libere. Sau nu?

Autor: Simona Tudor, HR & Payroll Manager, EY Romania

In afara celor 15 zile nelucratoare de sarbatori legale,
angajatii mai pot beneficia de anumite zile libere, remunerate
sau nu. Ele sunt prevazute in Codul muncii, in acte normative
specifice sau reglementari si politici interne de resurse
umane ale fiecarei companii, reglementate la nivel local sau
aliniate la nivel global. Sa vedem care sunt acestea.

Concediul de odihna. Cel mai comun beneficiu al salariatului
este concediul de odihna, care porneste de la un minimum de 20
de zile, peste care fiecare angajator poate acorda in plus
zile de concediu. Criteriile in functie de care angajatorul
poate lua aceasta decizie variaza, putand fi legate, de
exemplu, de vechimea in munca sau vechimea in companie. De
asemenea, pentru minori, persoanele cu dizabilitati,
nevazatori sau pentru cei care isi desfasoara activitatea in
conditii deosebite, angajatorul trebuie sa acorde zile de
concediu de odihna suplimentare.

Evenimente familiale. In cazul unor evenimente familiale
deosebite, salariatii au dreptul la zile libere platite, care
nu sunt incluse in durata concediului de odihna, zile ce sunt
stabilite prin contractul colectiv de munca aplicabil sau prin
regulamentul intern. Evenimentele pentru care angajatii pot
beneficia de zile 1libere platite pot fi casatoria
salariatului, casatoria unui copil, nasterea unui copil,
decesul rudelor (de gradul unu sau doi), dar si in momentul 1in
care angajatul isi schimba locul de munca in cadrul aceleiasi
unitati si isi muta cu aceasta ocazie si domiciliul in alta
localitate. Zi libera se poate acorda si la schimbarea
domiciliului in aceeasi localitate. In trecut, aceste zile,
precum si numarul lor era precizat in contractul colectiv de
munca aplicabil 1la nivel national. Doar ca, in timp,
desfiintandu-se contractul colectiv de munca, fiecare
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angajator poate decide numarul si criteriile de acordare a
unor astfel de zile libere.

Sustinerea lucrarii de diploma. Salariatii au dreptul la 30 de
zile concediu fara plata, acordat o singura data in viata,
pentru pregatirea si sustinerea lucrarii de diploma 1in
invatamantul superior. Acest concediu se poate acorda si
fractionat, la cererea salariatului.

Pentru formarea profesionala a angajatului, de asemenea, se
pot acorda zile de concediu, cu sau fara plata, la initiativa
angajatului sau angajatorului.

Situatii personale. Pentru rezolvarea unor situatii personale,
salariatii pot beneficia de invoiri sau concedii fara plata.
Atentie, insa, deoarece in aceste cazuri este necesara
aprobarea prealabila din partea angajatorului si, de asemenea,
in cazul concediului fara plata este obligatorie raportarea
catre autoritatile de munca. Trebuie tinut cont ca acest tip
de concediu neplatit afecteaza stagiul de cotizare al
angajatului si vechimea in munca.

Incapacitate de munca. In perioada de incapacitate de munca,
angajatul poate beneficia de concediu medical pentru diverse
afectiuni sau stari de sanatate, cum ar fi boala obisnuita,
risc maternal, maternitate, ingrijirea copilului bolnav,
ingrijirea copilului cu dizabilitati, accident de munca sau
boala profesionala, carantina etc. Cel mai nou tip de astfel
de concediu introdus de legislatie este concediul medical
pentru ingrijirea pacientilor cu afectiuni oncologice.

Paternitate. Cresterea copilului. La nasterea copilului, tatal
poate beneficia de concediu paternal (5 zile + 10 zile, daca a
urmat un curs de puericultura). Ulterior, oricare parinte
salariat poate beneficia de concediu pentru cresterea si
ingrijirea copilului, daca 1indeplineste conditiile de
eligibilitate.

Diverse. In baza unor legi specifice, in functie de situatie



sau context, tinand cont de prevederile si normele de
aplicare, intalnim si alte tipuri de zile libere platite, cum
ar fi: pentru parinti, situatii speciale si vaccinare 1in
perioada Covid, autorecenzare, votare, consultatii pe perioada
sarcinii, analize copil, donarea de sange, initierea
procedurii de adoptie sau de acomodare in cazul adoptiei, cu
plata sau fara. Fiecare dintre actiunile mentionate ofera zile
libere.

In plus, la acest moment, existad o initiativa legalad care
propune ca, in cazul in care zilele de sarbatoare legala in
care nu se lucreaza se suprapun cu sambetele si duminicile,
liberele sa se acorde in zilele care succeda celor de repaus
saptamanal. Acest tip de beneficiu este deja implementat in
anumite companii din mediul privat (inclusiv EY).

Suplimentar, fata de cele deja mentionate anterior,
angajatorii pot veni cu alte tipuri de zile libere platite,
cum ar fi: pentru ziua de nastere a angajatului, ziua
companiei sau orice alt motiv intemeiat. Acestea, insa,
necesita o reglementare la nivel intern, precum si criterii de
acordare si eligibilitate.

In loc de concluzie, recomandam angajatilor sa se informeze
asupra drepturilor pe care le au din punct de vedere legal si
al politicilor de companie, sa informeze angajatorul cu
privire la intentia de a beneficia de zile libere si sa
verifice daca solicitarea lor este aprobabila.

Accizele la bauturile
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alcoolice ar putea sa
creasca. Comisia Europeana
cere o analiza a nivelului
accizelor in scopul
reformarii cadrului existent
de impozitare
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Uniunea Europeana a anuntat ca a deschis, pana la data de 4
iulie 2022, o consultare publica, pentru a analiza daca
nivelul accizelor la alcool si bauturi alcoolice nu ar trebui
sa suporte o crestere, mai ales ca ratele acestora nu au mai
fost modificate din anul 1992. Cu doar doua luni in urma, un
grup de lucru al Organizatiei Mondiale a Sanatatii prezenta un
studiu care sugera tarilor europene introducerea unui nivel
minim de taxare de 15% pe pretul cu amanuntul pe unitatea de
alcool, indiferent de tipul de bautura alcoolica, pentru ,a
salva vieti”, si inducea ideea ca o astfel de masura ar trebui
considerata , 0 prioritate pentru sanatatea publica”.

La nivelul Uniunii Europene, statele membre pot stabili
accizele aplicabile la nivel national in functie de propriile
necesitati, dar ele trebuie sa depaseasca ratele minime
specificate in Directiva 92/84/CEE, ce stabileste aceste rate
minime ale accizelor la alcool si la bauturi alcoolice.

intr-un fel, consultarile demarate de Comisie nu sunt o
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surpriza. Planul de actiune pentru o impozitare simpla si
echitabila, publicat in 2020 de Comisia Europeana si menit sa
sprijine strategia de redresare economica, prevedea inclusiv
revizuirea ratelor accizelor, armonizate la nivelul UE, la
alcool si bauturi alcoolice, ,pentru asigurarea veniturilor si
combaterea evaziunii fiscale”.

Evaluarea anuntata de Comisie urmeaza sa acopere toate
categoriile armonizate de produse alcoolice care intra in
prezent in domeniul de aplicare al Directivei 92/84/CEE:
alcool si bauturi alcoolice, produse intermediare, vinul si
berea.

Dar Comisia apreciaza ca este necesara o analiza cuprinzatoare
pentru a stabili ,validitatea si eficacitatea cotelor minime
ale accizelor la alcool si bauturile alcoolice”, care nu au
fost actualizate de 30 de ani, dar si ,baza de impozitare
(volumul sau continutul de alcool al bauturilor)”, pentru a
stabili daca ele raspund in continuare nevoilor politicilor si
obiectivelor evolutiei pietei si a modelelor de consum.
Aceasta presupune, spune Comisia in nota de informare,
nrevizuirea coerentei logicii de interventie care sta la baza
cadrului legislativ in lumina obiectivului de functionare a
pietei unice, dar si in ceea ce priveste lupta impotriva
fraudei fiscale, protectia sanatatii publice si obiectivele
societale mai largi, precum si valoarea adaugata a actiunii
UE”. In urma consultdrilor, Comisia asteapta sa fie
identificate problemele restante si, acolo unde este posibil,
bunele practici pentru a aborda cel mai bine problemele
identificate.

Analiza va servi drept baza pentru o discutie cu statele
membre, privind stadiul actual si o posibila evolutie a
cadrului legislativ al UE. Printre aspectele avute in vedere
in modelarea noilor rate de accizare, putem vedea crearea unui
nivel mai mare de echitate a taxarii cu accize a produselor
alcoolice, crearea unui mecanism care sa asigure ajustarea
continua a nivelului accizei la inflatie, mentinerea unor



regimuri speciale pentru anumite produse sau regiuni, o
crestere graduala a nivelului de accizare, care sa nu creeze
perturbari nedorite ale pietei, asigurarea unui nivel de
convergenta a pretului la nivelul statelor, precum si setarea
unui nivel minim raportat la pretul de vanzare.

De asemenea, Comisia estimeaza ca o legiferare a unei
eventuale modificari a nivelului accizelor ar putea interveni
din a doua jumatate a anului 2023.

La acest moment, valorile accizelor in Romania sunt stabilite
la 3.778,89 lei/hl de alcool pur pentru alcool etilic, in
conditiile in care nivelul minim setat prin directiva este de
550 Euro/hectolitru si 1la 453,47 1lei/hl 1la produse
intermediare — acele bauturi la care alcoolul nu rezulta 1in
intregime din fermentare — in conditiile in care nivelul minim
setat prin directiva este de 45 Euro/hl. Berea este taxata cu
0 acciza de 3,77 lei/hl/1 grad Plato comparativ cu nivelul
minim de 0,748 Euro pe hectolitru/grad Plato setat la nivelul
UE, iar vinul linistit are acciza 0.

Pe de alta parte insa, veniturile din accize au insumat 28,62
mld lei in ianuarie-octombrie 2021, in crestere cu 14,6%
(an/an), asa cum arata chiar cifrele oferite de Ministerul de
Finante. In structurd, se remarca o dinamica de 15,6% in cazul
incasarilor din accizele pentru produsele energetice -
determinata in principal de normalizarea consumului de
carburanti fata de perioada de referinta, respectiv un avans
de 11,9% al incasarilor din accizele pentru produse din tutun,
sustinut si de majorarea accizei la tigarete. Ponderea
accizelor pe alcool insa nu este mentionata, fiind cea mai
mica.

Ca sa conchidem, putem spune ca este destul de previzibila, in
contextul majorarilor deficitelor bugetare, dar si a
ingrijorarii legate de impactul consumului de alcool asupra
sanatatii populatiei, o majorare a cotelor accizelor la alcool
sau bauturi alcoolice.



»Acordul secolului” fata in
fata cu dezacordul european:
impozitul pe venitul
multinationalelor mai are de
asteptat

Autori:
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transfer, EY Romania

Este pentru a treia luna consecutiv cand ministrii de finante
ai tarilor europene nu reusesc sa obtina unanimitatea
voturilor in proiectul de Directiva privind implementarea
Pilonului 2 al Organizatiei pentru Cooperare si Dezvoltare
Economica (OCDE) — impozitul minim global. Cu alte cuvinte,
asa cum arata lucrurile la acest moment, ,acordul secolului”,
ce ar fi trebuit sa oblige multinationalele sa plateasca o
cota efectiva de impozit pe profit de 15% chiar acolo unde 1isi
realizeaza veniturile, este in intarziere semnificativa si nu
are nicio speranta sa fie implementat anul viitor.

Acordul, semnat in octombrie 2021 de peste 140 de tari membre
ale OCDE, a fost initial stabilit pentru implementare in 2023.
Franta chiar a facut din adoptarea Directivei europene care sa
transpuna prevederile acordului OCDE o prioritate. Dar, desi
aflata pe agenda Ecofin la fiecare reuniune din martie 2022
incoace, Directiva nu reuseste sa intruneasca unanimitatea.
Iar dezacordul vine, in mod surprinzator, nu din partea
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statelor ce au avut rezerve in discutiile initiale - Ungaria
sau Irlanda, ci din partea Poloniei.

Practic, acordul OCDE se bazeaza pe o solutie in doi piloni.

Pilonul I prevede ca o cota parte din profiturile realizate de
multinationale sa se aloce spre impozitare in acele tari in
care companiile respective deruleaza activitati comerciale si
realizeaza profituri, indiferent daca au sau nu prezenta
fizicd acolo. In cadrul acestui pilon vor intra
intreprinderile multinationale cu vanzari globale de peste 20
de miliarde EUR si profitabilitate de peste 10%. In
continuare, se va evalua daca profiturile realizate peste
acest prag minimal de 10% sunt impozitate in statul care le
genereaza, in caz contrar efectuandu-se o realocare partiala a
drepturilor de impozitare.

Cu alte cuvinte, tarile care vor beneficia de pe urma
implementarii pilonului I sunt cele din care companiile vizate
obtin venituri, dar care nu au in prezent dreptul sa le taxeze
profiturile asociate sau care impoziteaza marginal aceste
profituri. Deoarece anumite concepte sunt agreate la nivel de
principiu, impactul concret va putea fi estimat doar atunci
cand vor fi definite clar criteriile in functie de care se va
realiza realocarea drepturilor de impozitare si dupa ce
recomandarile OCDE vor fi transpuse in legislatia europeana
si/sau nationala.

Pilonul II a introdus ideea unei cote minime de impozit pe
profit la nivel global de 15%, care se estimeaza ca va genera
anual aproximativ 150 de miliarde de USD venituri fiscale
suplimentare guvernelor. Alte beneficii sunt asteptate din
stabilizarea sistemului fiscal international si din cresterea
predictibilitatii pentru contribuabili si administratiile
fiscale.

Textul Directivei, ce ar trebui sa stabileasca cum anume se va
implementa acordul in tarile membre ale UE, a ajuns si in



Parlamentul European, care, la mijlocul lunii mai 2022, anunta
ca este de acord, in principiu, cu propunerile Comisiei pentru
calendarul implementarii. In acelasi timp, ins&, parlamentarii
au anuntat ca raportul ce urmeaza sa fie votat solicita o
revizuire a pragului de la care uneli companii multinationale
trebuie sa i se aplice aceste reguli, fara sa precizeze vreo
valoare. De asemenea, eurodeputatii au anuntat ca doresc o
evaluare a impactului acestei legislatii asupra tarilor in
curs de dezvoltare. ,Bineinteles, un compromis nu e niciodata
perfect si nimeni nu este deplin multumit cu el, insa ramane
un acord istoric (..). Mai presus de orice, nu trebuie sa tinem
pe loc aceasta evolutie istorica”, a spus autoarea raportului,
Aurore Lalucq (S&D, Franta), vorbind la o reuniune a Comisiei
din 20 aprilie 2022, care a fost citata intr-un comunicat al
PE.

In acelasi comunicat, parlamentarii europeni aratd ca
reformele fiscale internationale sunt necesare, mai ales 1in
contextul in care exista o serie de dovezi care arata ca sunt
multinationale care 1isi transfera profiturile in tari in care
au putini angajati si operatiuni, dar in care beneficiaza de
un tratament fiscal preferential.

Astfel, multinationalele platesc mai putine taxe, dar fac
acest lucru in detrimentul tarilor care se straduiesc sa
finanteze investitiile sau beneficiile sociale.

Lucrurile nu sunt foarte clare nici din partea SUA, care, la
randul sau, semna nerabdatoare acordul in octombrie 2021 si
era un militant fervent. Declaratii recente vorbesc, 1insa,
despre impactul negativ pe care l-ar putea avea prevederile
acordului, asa cum au fost ele dezvaluite in comentariile
tehnice publicate de OCDE in ultimele luni. Astfel, sustin
diferite grupuri de afaceri, inclusiv Camera de Comert,
Silicon Valley Tax Directors Group si Business Roundtable
acest acord ar putea afecta totul, de la stimulente pentru
energie verde, pana la credite pentru locuinte la preturi
accesibile in SUA. Opozitia interna tot mai mare fata de acord



ameninta implementarea sa in SUA si demonstreaza ca, chiar si
dupa luni de negocieri, participantii la proiect au 1inca
viziuni contradictorii cu privire la ceea ce este menit sa
realizeze acesta.

Mai multi specialisti s-au pronuntat si asupra felului in care
OCDE a redactat prevederile Pilonului I. Cea mai importanta
critica se refera la faptul ca mecanismul de calcul se bazeaza
pe standarde contabile, nu pe reguli fiscale. Companiile 1isi
raporteaza rezultatele financiare folosind standarde de
contabilitate. Aceste standarde nu sunt aceleasi cu regulile
fiscale, care definesc o baza de impozitare care poate fi
ajustata. Pentru a solutiona aceste divergente, regulile model
impun ca mii de ajustari sa fie facute asupra rezultatelor
contabile pentru a determina rata efectiva de impozitare
pentru fiecare entitate din grup. Fapt care ne asteptam sa
genereze un volum foarte mare de munca.

In plus, noile reqguli par sa nu mai corespunda scopului
comunicat initial — acela de a stopa transferul profiturilor
catre tarile cu impozitare redusa, ci intervin in politicile
fiscale interne. Astfel, daca un guvern decide sa introduca
reduceri de cote sau sa ofere facilitati pentru a ajuta la
stimularea anumitor activitati, daca stimulentele fac ca rata
efectiva de impozitare sa scada sub 15%, este posibil ca
impozitul minim sa anuleze aceasta facilitate. De fapt,
regulile acorda OCDE dreptul de veto asupra deciziilor de
politica fiscala luate de guvernele suverane, si asta pentru o
initiativa care trebuia sa abordeze practicile fiscale
agresive la nivelul marilor grupuri multinationale.

De asemenea, mai multi specialisti considera ca taxa incalca
principiile fundamentale ale politicii fiscale de
corectitudine si neutralitate. Contribuabilii care se afla in
conditii similare ar trebui sa aiba o povara fiscala similara.
Cu toate acestea, conform acestor reguli, un grup corporativ
cu venituri anuale putin peste pragul de 750 de milioane EUR
(aproximativ 825 milioane USD) se va confrunta cu taxe



suplimentare si o povara masiva de conformare. Pe de alta
parte, trebuie tinut cont ca aceasta nu este prima masura care
se adreseaza grupurilor multinationale ce depasesc anumite
criterii de marime, dupa cum exista si regimuri sau cote de
impozitare specifice pentru companiile mici.

De aceea, poate ca aceasta amanare va acorda OCDE si CE da
timpul necesar pentru a regandi masurile si a le face cu
adevarat functionale.

S-a incheiat era amenzilor
,micl” in cazurile de
incalcare a regulilor 1in
materia protectiei datelor cu
caracter personal?

Autori:
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Baias
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Comitetul European pentru Protectia Datelor (EDPB) propune un
nou ghid pentru calcularea amenzilor aplicabile in cazul
incalcarilor prevederilor GDPR, care ar putea conduce 1la
cresterea nivelurilor acestora, pe de o parte, si la
posibilitatea anticiparii scenariului de amenda aplicabil, pe
de alta parte. Ghidul se afla in dezbatere publica pana la 27
iunie.

Desi intentia declarata a EDPB este de a asigura aplicarea
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unitara a prevederilor GDPR de catre autoritatile de
supraveghere europene, ghidul nu este obligatoriu si cuprinde
principii si mecanisme orientative de individualizare a
sanctiunilor. Autoritatile nationale de supraveghere au
libertatea de a aplica acest ghid sau de a utiliza o
metodologie similara. In plus, anumite prevederi ale ghidului
nu sunt aplicabile in cazul in care legislatia nationala
prevede un regim sanctionator diferit pentru autoritatile
publice (asa cum se intampla, de altfel, in Romania).

In ciuda acestor limitdri, ghidul propus de EDPB prezint3
detaliat principiile de analiza si sanctionare a posibilelor
incalcari ale GDPR si este de asteptat ca autoritatile de
supraveghere nationale sa aplice recomandarile acestei
autoritati europene.

Este deja cunoscut faptul ca GDPR se aplica oricarei entitati
care prelucreaza date cu caracter personal, indiferent de
marime, obiect de activitate, volum de date cu caracter
personal prelucrate sau orice alte criterii asemanatoare. Prin
urmare, EDPB considera ca este echitabil ca diferentele de
marime si evident, putere financiara, dintre entitatile care
trebuie sa respecte si sa aplice GDPR, sa fie reflectate prin
aplicarea unui punct comun de plecare in individualizarea
amenzilor, respectiv cifra de afaceri.

Astfel, ghidul stabileste mai multe praguri ale cifrei de
afaceri in functie de care autoritatilor nationale de
supraveghere 1le este recomandabil sa procedeze 1la
individualizarea si aplicarea amenzilor administrative 1in
temeiul GDPR, respectiv:

 pentru entitatile cu o cifra de afaceri mai mica sau
egala cu 2 milioane de euro, calculul amenzii ar trebui
sa porneasca de la o suma reprezentand 0.2% din cifra de
afaceri;

pentru entitatile cu o cifra de afaceri mai mica sau
egala cu 10 milioane de euro, calculul amenzii ar trebui



sa porneasca de la o suma reprezentand 0.4% din cifra de
afaceri;

 pentru entitatile cu o cifra de afaceri mai mica sau
egala cu 50 milioane de euro, calculul amenzii ar trebui
sa porneasca de la o suma reprezentand 2% din cifra de
afaceri;

 pentru entitatile cu o cifra de afaceri cuprinsa intre
50 de milioane de euro si pana la 100 milioane de euro,
calculul amenzii ar trebui sa porneasca de la o suma
reprezentand 10% din cifra de afaceri;

= pentru entitatile cu o cifra de afaceri cuprinsa intre
100 de milioane de euro si pana la 250 milioane de euro,
calculul amenzii ar trebui sa porneasca de la o suma
reprezentand 20% din cifra de afaceri;

 pentru entitatile cu o cifra de afaceri de peste 250
milioane de euro, calculul amenzii ar trebui sa
porneasca de la o suma reprezentand 50% din cifra de
afaceri.

Ca regula, principiul statuat de EDPB este ca valoarea amenzii
este mai mare in cazul entitatilor cu cifra de afaceri mai
mare, motivat cel mai probabil de faptul ca, in cazul acestor
entitati, prelucrarile de date cu caracter personal afecteaza
intr-o masura mai mare drepturile si libertatile persoanelor
vizate.

Trebuie precizat ca aceste niveluri de la care se poate pleca
Cu ocazia individualizarii amenzii nu reprezinta sume fixe,
mai ales ca GDPR nu indica un cuantum minim al amenzilor care
pot fi aplicate. In plus, autoritatile de supraveghere pot sa
stabileasca cuantumul amenzii intr-un interval cuprins intre
minimul posibil (care poate fi chiar zero, daca nu sunt
aplicate pragurile minime recomandate de EPDB, asa cum am
aratat mai sus) si maximul admisibil.

Investigarea in cinci pasi a incalcarilor GDPR. Ghidul este
redactat pornind de la principiul ca amenzile administrative
aplicate in temeiul GDPR trebuie sa fie eficace, proportionale



si disuasive. Ca atare, abordarea EDPB indica cinci pasi care
ar trebui urmati de autoritatile de supraveghere atunci cand
investigheaza o posibila incalcare a prevederilor legale
aplicabile in materia protectiei datelor cu caracter personal
sanctionabila conform GDPR, respectiv:

= identificarea activitatilor de prelucrare incidente
situatiei analizate si evaluarea aplicabilitatii
prevederilor GDPR privind incalcarile sanctionabile,
precum si stabilirea existentei intentiei de incalcare,
respectiv a neglijentei entitatii investigate;

= identificarea bazei legale de aplicare a amenzii prin
raportare la incalcarile prevazute de GDPR, respectiv
daca fapta este sanctionata cu amenda de 10 milioane de
euro sau 2% din cifra de afaceri globala sau, dimpotriva
cu amenda de 20 milioane de euro sau 4% din cifra de
afaceri globala, stabilirea gradului de pericol si
raportarea la cifra de afaceri a entitatii investigate;

evaluarea circumstantelor agravante sau a celor
atenuante, analizand comportamentul trecut sau prezent
al entitatii investigate, cu consecinta cresterii,
respectiv a diminuarii corespunzatoare a amenzii;

» stabilirea cuantumului maxim al amenzii, indiferent daca
incalcarea este rezultatul uneia sau a mai multor
activitati de prelucrare; si

analizarea caracterului eficace, proportional si
disuasiv al amenzii finale, cu posibilitatea cresterii,
respectiv a diminuarii acesteia in mod corespunzator.

Asadar, inainte de stabilirea efectiva a cuantumului amenzii,
autoritatile de supraveghere trebuie sa analizeze
circumstantele de fapt ale incalcarii si sa procedeze la
incadrarea intr-una dintre situatiile sanctionate de GDPR. 1In
concret, circumstantele de fapt pot reprezenta o singura
incalcare sau mai multe, in aceasta din urma situatie fiind
posibila aplicarea unei amenzi a carei valoare nu poate depasi
cuantumul maxim prevazut de GDPR pentru cea mai grava



incalcare.

Urmare a evaluarii naturii, gravitatii si duratei incalcarii,
dar si a caracterului sau intentionat sau neglijent, GDPR
impune autoritatilor de supraveghere sa analizeze eventualele
circumstante agravante sau atenuante aplicabile situatiei de
fapt. Astfel de circumstante pot include:

=orice actiuni intreprinse de entitatea investigata
pentru a reduce prejudiciile cauzate persoanelor vizate;

»gradul de responsabilitate cu privire 1la masurile
tehnice si organizatorice implementate;

» eventualele incalcari anterioare;

»gradul de cooperare cu autoritatea de supraveghere
pentru a remedia incalcarea si a atenua posibilele
efecte negative ale acesteia;

=modul in care incalcarea a fost adusa la cunostinta
autoritatii de supraveghere;

»modul in care entitatea a dus la indeplinire masurile
dispuse de autoritatea de supraveghere cu privire la
incalcarea investigata;

» aderarea la coduri de conduita adecvate sau la mecanisme
de certificare aprobate;

orice alte circumstante agravante sau atenuante.

Daca, in cazul stabilirii cuantumului minim de 1la care
autoritatile de supraveghere ar trebui sa porneasca cu ocazia
individualizarii amenzii, ghidul face propuneri concrete de
procente aplicabile, in cazul circumstantelor agravante sau
atenuante, nu sunt indicate nici modalitati concrete de
evaluare, dar nici procente clare care ar putea fi aplicate.
Prin urmare, stabilirea cuantumului final al amenzii va tine
seama de toate elementele analizate in cursul investigatiei,
aprecierea finala apartinand autoritatii de supraveghere
competente.

F

ara indoiala, cele succint prezentate anterior sunt de natura
sa c

reeze o practica unitara la nivelul autoritatilor de



supraveghere europene 1iIn contextul investigarii si
sanctionarii Incalcarilor GDPR cel putin din perspectiva
nivelurilor minime de la care ar trebui sa plece cu ocazia
stabilirii amenzilor finale. Ramane insa de vazut cum va
evolua continutul ghidului propus de EDPB in aceasta etapa de
consultare publica. Un lucru este insa cert, intentia de
reglementare a modului in care sunt investigate si sanctionate
incalcarile GDPR reprezinta o preocupare la nivel european,
scopul urmarit fiind de a asigura finalitatea corespunzatoare
a regulilor aplicabile domeniului protectiei datelor cu
caracter personal.

Societatile fara nicio
activitate economica,
folosite doar in scopuri de
planificare fiscala agresiva,
sunt vizate de o noua
directiva UE. Care sunt
noutatile?

Autori:

» Diana Rosu, Director PwC Roménia
- Stefan Cristescu, Manager PwC Romania

Societatile folosite in scopuri de planificare fiscala
agresiva, care conduce la minimizarea bazei de impozitare si,
deci, la reducerea taxelor datorate sau la schimbarea
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jurisdictiei de impunere, prin pastrarea activitatii
operationale si generarea profiturilor intr-o tara, dar
impozitarea lor si plata taxelor in alta tara, sunt vizate de
directiva cunoscuta drept ATAD III, cu implementarea propusa
incepand cu 1 ianuarie 2024.

Este vorba de o noua initiativa a Comisiei Europene, care a
emis o forma preliminara a acestei directive, la finalul
anului trecut, si prin care ar urma sa introduca un test
pentru identificarea entitatilor fara substanta economica,
Shell Companies, care nu desfasoara de fapt nicio activitate
economica. Aceasta forma preliminara aduce amendamente la
Directiva 2011/16/EU.

De ce este nevoie si de ATAD III, daca exista deja ATAD I si
ATAD II?

Desi la nivelul Uniunii Europene exista deja linii directoare
cu privire la reglementarea substantei economice si a
descurajarii evitarii impozitarii (e.g., ATAD I, ATAD II,
principii generale de prevalenta a economicului asupra
juridicului), noua initiativa pune la dispozitie elemente
concrete menite sa uniformizeze abordarea autoritatilor
fiscale atunci cénd este analizata realitatea unei entitati.

0 scurta recapitulare a notiunilor de baza: ATAD I introduce
un set de reguli ca standard minim de protectie pentru Statele
Membre ale Uniunii Europene Iimpotriva evitarii obligatiilor
fiscale, in principal amintim: deductibilitatea costurilor
indatorarii, reiterarea regulilor generale anti-abuz, reguli
specifice aplicabile societatilor straine controlate). Mai
departe, ATAD II are rolul de a clarifica tratamentul
neuniform al elementelor hibride. Mai exact, clarifica
situatiile in care doua jurisdictii implicate intr-o situatie
de tratament neuniform ar trebui sa refuze deducerea unei
plati care rezulta in neimpozitarea veniturilor, garantand
astfel ca impozitele sunt platite acolo unde sunt generate
profiturile — de exemplu, exista instrumente de finantare care



in tara debitorului genereaza dobanzi care ar reduce profitul
si taxele aferente, iIn timp ce in tara beneficiarului,
aceleasi sume incasate reprezinta dividende neimpozabile.

Noile masuri aduse de ATAD III vor stabili standarde de
transparenta in ceea ce priveste utilizarea entitatilor
paravan, astfel incat utilizarea abuziva a acestora sa fie
detectata mai usor de autoritatile fiscale.

Versiunea preliminara a directivei contureaza trei criterii
esentiale pe care le denumeste gateway sSi prin care se va
determina daca o entitate este susceptibila de a se califica
drept entitate fara substanta economica:

- Peste 75% dintre veniturile entitatii in cei doi ani
anteriori implementarii directivei sunt ,venituri
pasive”. Acestea includ: dobanzi, redevente, dividende
Si castiguri de capital din cesionarea
actiunilor/partilor sociale; venituri din asigurari si
din activitati bancare; si venituri din operatiuni de
leasing etc.

Presupunand ca directiva este implementata in 2024, companiile
din Romania parte din grupuri multinationale prezente si in
tari cu traditie in legislatia holdingurilor (ex., Olanda sau
Luxemburg) vor monitoriza veniturile aferente anilor 2022 si
2023 pentru verificarea acestei prime conditii. Deci
operatiunile de astazi pot determina viitorul unei societati
din Roméania ce este parte dintr-un grup de multinationale.

 Entitatea este implicata, in principal, in activitati
transfrontaliere, cu peste 60% dintre veniturile
relevante generate din aceste activitati sau transmise
entitatilor straine.

 Entitatea a externalizat administrarea operatiunilor de
zi cu zi si luarea deciziilor privind functiile
semnificative.

Conform propunerii, daca o entitate ,bifeaza” toate cele trei



criterii, va trebui sa declare informatii legate de substanta
economica in declaratiile sale fiscale. Mai exact, societatea
ar urma sa declare aspecte precum: confirmarea detinerii unui
cont bancar activ in UE; sediul propriu, cel putin un director
local independent sau angajat cu norma intreaga etc. Toate
aspectele care ar urma sa fie declarate ar trebui insotite de
documente justificative.

Sa luam cazul concret al Romaniei: daca, in urma analizei
acestor informatii, o societate operationala din Romania
ramburseaza un imprumut si dobanda catre o societate de tip
trezorerie din grup (ex., Cipru), 1ar trezoreria este
desemnata drept Shell Company, aceasta nu va putea beneficia
de prevederile tratatului de evitare a dublei impuneri dintre
Cipru si Romania (impozitul cu retinere la sursa la plata
dobanzilor nu va mai fi redus de la 16% la 10%) sau de
tratamentul fiscal expus in temeiul Directivei privind
dobanzile si redeventele (care prevede in anumite conditii
scutirea integrala de impozit a dobanzilor). Astfel, statul
membru de rezidenta al societatii desemnate drept Shell
Company (Cipru, in acest exemplu) fie va refuza emiterea unui
certificat de rezidenta fiscala, fie certificatul va fi emis
Cu rezerve, ceea ce va atrage atentia Romaniei asupra unei
probleme fiscale latente.

Avand in vedere prevederile formei preliminare ale Directivei
si conditia de monitorizare a veniturilor inregistrate cu doi
ani inaintea implementarii, toate grupurile multinationale ar
trebui sa demareze cat mai curéand un audit intern al functiei
fiscale din perspectiva impactului posibil al acesteil
directive si sa ia masuri de aliniere a fluxului operational
cu fluxul decizional.



Studiu EY: Pentru prima data,
peste 50% dintre cumparatorii
de automobile 1la nivel
mondial cauta un vehicul
electric

= Sondaj EY: 52% dintre cumparatorii de masini la nivel
mondial doresc un vehicul electric

- Pentru prima data, a fost depasit pragul de 50%, 1in
crestere cu 22 de puncte procentuale in doar doi ani

Tarile europene si asiatice conduc in adoptarea
vehiculelor electrice

Numarul de consumatori care doresc sa cumpere vehicule
electrice (VE) a atins un punct de cotitura la nivel mondial,
potrivit celui mai recent raport EY Mobility Consumer Index,
care arata ca 52% dintre respondentii care doresc sa cumpere o
masina vor sa cumpere una electrica. Este pentru prima data
cand acest numar a depasit 50%, ceea ce reprezinta o crestere
de 22 de puncte procentuale in doar doi ani.

Sondajul realizat in randul a 13.000 de persoane din 18 tari
arata ca cei mai hotarati sa cumpere un vehicul electric sunt
cumparatorii de automobile din Italia (73%), China (69%) si
Coreea de Sud (63%), in timp ce consumatorii din Australia
(38%) si SUA (29%) sunt cel mai putin hotarati.

Preocuparile legate de mediu sunt mentionate ca fiind
principala motivatie a respondentilor pentru cumpararea unui
autoturism electric (38%), desi cresterea penalizarilor pentru
vehiculele cu motor cu combustie interna (ICE) a aparut pentru
prima data ca o preocupare semnificativa (34%).
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Cristian CArstoiu, Partener, Consultanta, EY Romania: ,In mod
nesurprinzator, clientii din China si Coreea de Sud, care
ocupa primele doua pozitii la nivel mondial in ceea ce
priveste raportul dintre numarul de BEV+PHEV (electrice si
hibrid plug-in) per incarcator, se afla pe locurile 2 si 3 la
nivel mondial in topul celor interesati sa cumpere un VE.
Prezenta Italiei in fruntea listei, in ciuda unei pregatiri
mai slabe a infrastructurii si a unei subventii mai mici
pentru VE decat in alte tari din UE, reprezinta o constatare
interesanta, care ar putea fi atribuita altor criterii, cum ar
fi o populatie constienta de problemele de mediu”.

Randy Miller, EY Global Advanced Manufacturing & Mobility
Leader: ,Nu exista nicio indoiala ca majorarea pretului
combustibililor la nivel mondial a contribuit la scumpirea
motoarelor cu combustie interna, dar preocuparile legate de
mediu raman, de asemenea, in fruntea listei de motivatii.
Depinde acum de industrie sa satisfaca aceasta cerere. Daca
producatorii nu sunt deja constienti de aceasta tendinta, sunt
in urma trendului si trebuie sa recupereze rapid”.

Increderea in autonomia de incarcare. Sondajul arata, de
asemenea, ca cei care detin deja vehicule electrice sunt mai
putin ingrijorati de ,anxietatea legata de autonomie” (cat de
mult pot parcurge vehiculele electrice cu o singura incarcare)
sau de infrastructura de incarcare. Principala motivatie
pentru cei care cumpara pentru a doua oara un VE este faptul
ca ,vehiculele electrice au acum o autonomie mai mare”, iar
doar 27% dintre proprietarii de vehicule electrice sunt
ingrijorati de infrastructura de incarcare, comparativ cu 36%
dintre cei care nu au in prezent un VE.




Solutie definitiva obtinuta
de D&B David si Baias intr-o
disputa fiscala complexa
pentru un dezvoltator
imobiliar: Instantele de
judecata cenzureaza dubla
impozitare Si alte
neregularitati ale unor acte
de impunere

Bucuresti, 26 mai 2021. Avocatii D&B David si Baias au obtinut
o hotarare judecatoreasca definitiva favorabila
contribuabilului, intr-un litigiu fiscal complex, ce privea
obligatii fiscale de natura TVA si impozit pe profit,
stabilite suplimentar de autoritatile fiscale 1in sarcina
acestui dezvoltator imobiliar. In prealabil, avocatii D&B au
obtinut suspendarea definitiva si a efectelor actelor de
impunere, dar, pentru a beneficia de efectul amnistiei
fiscale, contribuabilul a decis achitarea obligatiei fiscale
principale de un milion de euro, suma pe care autoritatile
fiscale au restituit-o deja acestuia, alaturi de cheltuielile
de judecata la care au fost obligate in litigiu.

Disputa fiscala a ridicat mai multe probleme de drept, care,
asa cum precizam anterior, si-au gasit raspunsul in hotararile
judecatoresti pronuntate si au fost solutionate in favoarea
companiei, dintre care le amintim pe cele mai importante ce au
fost astfel dezlegate.

Instantele de judecata au sanctionat cu nulitate dubla
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impozitare din perspectiva TVA, confirmand ca, odata ce
contribuabilul a stabilit obligatiile fiscale, chiar ulterior
unui control inopinat, nu mai este posibila stabilirea lor
inca o data in inspectia fiscala, punand eventual in sarcina
contribuabilului demersuri de corectare sau generand alte
riscuri pentru inspectiile viitoare. Astfel, contribuabilul
fusese supus unui control antifrauda, finalizat cu un proces
verbal prin care au fost estimate TVA si impozit pe profit
suplimentar, considerandu-se ca nu sunt dovedite serviciile
prestate de diversi parteneri contractuali care efectuasera
lucrari de constructie in complexul imobiliar edificat de
companie. Din prudenta, in anticiparea clarificarii acestor
aspecte intr-o inspectie fiscala viitoare, compania a declarat
sumele estimate de controlul inopinat si le-a si platit,
anterior initierii inspectiei fiscale care a urmat controlului
antifrauda. Cu toate acestea, inspectia fiscala a impus ea
insasi, prin decizia de impunere emisa, suma de TVA, realizéand
astfel o dubla impozitare.

Pe parcursul disputei in instanta, autoritatile fiscale au
sustinut constant ca trebuia impusa aceasta suma si ca, de
fapt, corectia efectuata de contribuabil ar trebui ,intoarsa”
— 1In concret, s-a propus ca insasi compania sa isi anuleze
corectia initiala, preluand intr-un decont de TVA curent suma
cu semnul ,-“. Aceasta ,sugestie” a organelor fiscale era una
deosebit de periculoasa, caci o viitoare inspectie fiscala,
care ar fi vizat aceasta ,recorectare” cu siguranta ar fi
invalidat-o, pe considerentul corect ca s-a revenit asupra
unei perioade deja supuse inspectiei fiscale, insa instantele
de judecata au inteles corect si cenzurat aceste aparari, pe
baza argumentelor echipei de avocati din D&B David si Baias.

Pe de alta parte, pentru operatiunile mai sus mentionate,
compania nu doar ca a obtinut anularea acestei duble
impozitari, dar si stabilirea in minus a sumelor platite
initial cu titlu de TVA si impozit pe profit, intrucat din
probele administrate s-a retinut de catre instantele de



judecata indeplinirea cerintelor de fond si forma pentru
deducerea TVA aferent serviciilor de antrepriza efectuate de
subcontractori.

A doua chestiune ce a ridicat ample discutii in cauza a fost
reprezentata de deducerea cheltuielilor cu dobanzile aferente
unui credit accesat de un dezvoltator imobiliar. Desigur, ca
regula, costurile creditarii sunt incluse in valoarea
apartamentelor construite si deduse prin amortizarea fiscala,
insa intrebarea care s-a pus 1in disputa fiscala a fost daca
acelasi tratament fiscal se aplica si atunci cand lucrarile de
constructie sunt sistate temporar (din cauza unei crize de
materiale, unor dificultati financiare temporare etc.). Cu
toate ca ANAF a considerat, mecanic, ca aceste costuri trebuie
deduse pe calea amortizarii, fara a tine cont de faptul ca
proiectul era sau nu in plina desfasurare, avocatii D&B au
propus o abordare orientata spre detaliu, valorificand
motivele care au condus la oprirea temporara a lucrarilor si o
analiza minutioasa a regulilor contabile aplicabile. Instanta
a validat aceasta abordare si a retinut ca, atunci cand
lucrarile sunt oprite, costul creditarii unui dezvoltator
poate fi dedus luna de luna, ca orice alta cheltuiala
deductibila, fara a mai fi amanat la deducere prin amortizarea
sa pe o perioada mai lunga de timp.

0 alta chestiune notabila in disputa fiscala a privit
interpretarea normelor Codului fiscal referitoare la aplicarea
cotei de TVA reduse de 5%, in cazul livrarii de locuinte.
Astfel, pe de o parte, instantele de judecata care au
solutionat cauza au invalidat argumentele de ordin formal
invocate de organul fiscal pentru a nega aplicabilitatea coteil
reduse, analizand corespunzator si validand corectitudinea
declaratiilor date de cumparatori, prin care acestia atesta ca
nu detin in proprietate alte locuinte sau confirmand existenta
mandatului tacit intre soti. Pe de alta parte, in etapa
recursului in fata instantei supreme au fost ridicate de ANAF
numeroase alte obiectii legate de stadiul locuintelor 1la



momentul livrarii, dar aceste aspecte au fost inlaturate cu
mare rigurozitate, fiind avute 1in vedere corespunzator
diferentele dintre o locuinta susceptibila de a fi locuita ca
atare versus o locuinta ,la rosu”, din perspectiva
finisajelor.

Dan Dascalu, Partener coordonator litigii fiscale, D&B David
si Baias: ,Ne bucuram intotdeauna sa ii sprijinim pe clientii
nostri in identificarea si invocarea celor mai adecvate si
riguroase solutii de interpretare a textelor legale menite a
sprijini solutionarea cu succes a disputelor fiscale, iar,
atunci cand acestea sunt confirmate si de catre instanta de
judecata, satisfactia este si mare. Acestea pot sa fie unele
care contribuie nu doar la confirmarea situatiei juridice a
contribuabilului in favoarea caruia aceste solutii se
pronunta, ci si la clarificarea unor probleme grele si
controversate de drept fiscal. Si atunci cand ajungem in fata
Curtii de Justitie a Uniunii Europene si obtinem hotarari care
conduc la schimbarea legii nationale si a practicii, dar si
atunci cand disputa priveste exclusiv aspecte de drept fiscal
national, incercam sa intelegem cat mai bine business-ul si
necesitatile sale, pentru a identifica solutii creative, dar
riguros corecte. In plus, ni se pare esential sa& readucem in
discutie oricand este nevoie si principiile generale de drept,
precum am facut inca de la primul moment si in aceasta cauza,
subliniind erorile mai mari sau mici in abordarea organelor
fiscale in cadrul unor demersuri derulate in mod constant
alaturi de specialistii in fiscalitate si contabilitate PwC
din Romania sau din alte tari”.

Andrei Iancu, Avocat senior coordonator, D&B David si Baias:
»In spatele acestei solutii favorabile stau aproximativ 3 ani
de munca, impreuna cu clientul, dar si cu expertul parte,
pentru a 1intelege circumstantele factuale 1iIn ridicarea
complexului imobiliar, pentru a 1intelege cum se aplica
politicile contabile, pentru a studia jurisprudenta nationala
si europeana relevanta si desigur ne bucuram cand eforturile



noastre conjugate sunt incununate cu un succes definitiv. A
fost in mod special o lupta apriga, de la primele demersuri
administrative din contestatie si pana la ultimul termen din
fata Inaltei Curti, pentru a demonta divagatiile autoritatilor
fiscale si incercarilor lor de a induce confuzii referitoare
la procedura fiscala si aplicarea cotei reduse de TVA. Credem
fundamental ca succesul se obtine lucrand in echipa cu
clientul, aspect confirmat inca o data si in aceasta cauza -
in care fara o cunoastere detaliata a stadiului lucrarilor 1la
imobile in diferiti ani, nu s-ar fi putut combate eficient
sustinerile ANAF”.

Sistem electronic de
licentiere pentru produsele
cu dubla utilizare. Alte
noutati

Autor: Daniela Neagoe, Senior Manager, Comert international,
EY Roménia

Au aparut modificari importante ale regimului de control al
operatiunilor cu produse cu dubla utilizare, intr-o Ordonanta
de Urgenta adoptata recent. Practic, actul normativ vine sa
transpuna in legislatia nationala un Regulament european si
introduce noi prevederi referitoare la modul de obtinere a
licentelor, la valabilitatea lor sau la asistenta tehnica
oferita pentru produsele cu dubla utilizare. Ordonanta contine
si prevederi nationale, ce modifica termene, valabilitati si
mareste amenda maxima.

Noua Ordonanta de urgenta privind regimul de control al
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operatiunilor cu produse cu dubla utilizare (43/2022)
transpune in legislatia nationala Regulamentul (UE) 2021/821
al Parlamentului European, privind instituirea unui regim al
Uniunii pentru controlul exporturilor, serviciilor de
intermediere, asistentei tehnice, tranzitului si transferului
de produse cu dubla utilizare. Atunci cand vorbim despre
produse cu dubla utilizare ne referim la acele produse si
tehnologii care au in mod normal utilizari civile, 1insa,
datorita caracteristicilor 1lor, pot avea si aplicatii
militare. In plus, acestea au un regim special, unele
tranzactii cu astfel de produse fiind conditionate de
obtinerea unor licente de la ANCEX — Departamentul pentru
controlul exporturilor.

Tata cinci dintre cele mai importante modificari preluate din
Regulament:

1. 0 noua procedura de licentiere. Cererile de licenta se
vor completa si transmite Ministerului Afacerilor
Externe (MAE) prin ANCEX, via sistemul informatic
eLicensing. Aceasta noua procedura de licentiere
electronica faciliteaza accesul agentilor economici la
obtinerea licentelor, scurtand timpul necesar pentru
corespondenta cu reprezentantii ANCEX si obtinerea
licentelor. De asemenea, prin intermediul acestei noi
proceduri, se extinde schimbul de informatii intre
statele membre, platforma avand doua interfete: una
pentru agentii economici si una pentru autoritatile
competente.

2. Noi licente. Actul normativ introduce doua noi licente
generale de export ale Uniunii EUOO7 sau EUOO8 (produse
software si tehnologii intra-grup, Criptare) cu
mentiunea ca exportatorul trebuie sa notifice MAE prin
ANCEX prima utilizare a acestor licente cu cel putin 30
de zile, respectiv 10 zile, inainte de data primului
export. Astfel de licente reduc semnificativ timpul de
obtinere si usureaza, in acelasi timp, si sarcina



administrativa a autoritatilor de acordare a lor. Aceste
autorizatii generale sunt aplicabile exporturilor de
anumite produse catre tarile de destinatie si sunt
disponibile tuturor exportatorilor care indeplinesc
conditiile din autorizatia emisa.

3. Noi termene de valabilitate. Valabilitatea licenteil
globale si a celei individuale va fi de doi ani si de
patru ani pentru proiectele de mare anvergura.

4. Obligatie de pastrare. Documentele privind derularea
operatiunilor cu produse cu dubla utilizare vor trebui
pastrate minimum cinci ani, nu trei ca pana in prezent.

5. Asistenta tehnica. Furnizarea de asistenta tehnica
legata de produsele cu dubla utilizare se va efectua,
odata cu aparitia Ordonantei, pe baza licentei pentru
asistenta tehnica, nu pe baza licentei individuale ca
pana in prezent.

In acelasi timp insa, Ordonanta contine si prevederi
nationale. In principal, actul normativ stipuleazad ca
transferurile in interiorul Uniunii de produse cu dubla
utilizare se vor putea face doar prin intermediul unei licente
individuale de export si nu a unei licente globale/individuale
de export ca pana acum. De asemenea, termenul in care va
trebui obtinut certificatul de control al livrarii care sa
ateste ca marfa a ajuns la destinatie, a crescut de la patru
luni, la sase luni. In plus, valabilitatea licentei de tranzit
a crescut de la 30 de zile, la 90 de zile, cu posibilitatea
prelungirii cu inca 30 de zile, 1in cazuri justificate.

Operatorii de produse cu dubla utilizare trebuie sa stie, de
asemenea, ca certificatul international de import 1isi va
pierde valabilitatea, daca nu va fi prezentat autoritatii
competente din tara exportatorului in decurs de sase luni de
la data eliberarii lui. De asemenea, amenzile prevazute de
legislatia nationala au fost majorate — de exemplu, amenda
maxima de 25.000 lei a fost modificata la 30.000 lei.

Un detaliu suplimentar ar trebui sa atraga atentia



operatorilor de produse cu dubla utilizare — Rusia a fost
eliminata din domeniul de aplicare a trei autorizatii generale
de export ale Uniunii EUOO3 (reexportul de articole dupa
reparatie sau inlocuire in UE), EUOG04 (exportul de articole
pentru targuri sau expozitii), EUOO5 (exporturi de echipamente
de telecomunicatii). 0 alternativa la aceste autorizatii
generale de export este licenta individuala.

Avand in vedere complexitatea legislatiei privind produsele cu
dubla utilizare, facilitati precum licentierea electronica sau
introducerea de noi autorizatii generale ale Uniunii vin in
ajutorul tuturor celor implicati - agenti economici si
autoritati, transformand comertul de produse cu dubla
utilizare intr-un proces transparent si mult mai competitiv.

Agentii economici trebuie sa analizeze in ce masura
activitatea pe care o desfasoara este impactata de legislatia
de control al exporturilor, avand in vedere ca exportul de
produse cu dubla utilizare efectuat fara licenta este
considerat infractiune si pedepsit ca atare de legislatia din
Romania.

Patrimoniul si veniturile
persoanelor fizice in vizorul
ANAF. Atentie la procedura si
nu ultati de amnistie, 1in
vigoare pana la 30 iunie 2022

Autori:
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» Alex Slujitoru, Director, Bancila Diaconu si Asociatii
- Stela Andrei, Partener Asociat, Impozit pe venit si
contributii sociale, EY Roménia

Numeroase persoane fizice, stabilite in zone diferite ale
tarii, care isi desfasoara activitatea in domenii diferite, au
primit, in ultimele luni, avize de verificare a situatiei
fiscale personale. Cum ANAF are in plan mai multe proiecte de
digitalizare si imbunatatire a conformarii, inclusiv 1in
domeniul schimbului de informatii sau folosirea informatiilor
de la terti, noua tendinta nu este decat o actiune fireasca.
Asadar, ce ar trebui sa stii daca vei primi avizul?

In primul rand, nu te speria daca nu te afli in situatia de a
fi ascuns veniturile obtinute si de a nu-ti fi platit
obligatiile fiscale. Daca primesti un asemenea aviz de
verificare, nu 1inseamna automat ca Fiscul te considera
necinstit sau ca te suspecteaza de vreun prejudiciu adus
statului. Avizul este semnul ca analiza de risc efectuata de
organul fiscal (procedura netransparenta si care nu poate fi
contestata) a identificat diferente intre veniturile estimate
si cele declarate. Diferenta trebuie sa fie de minim 10%, dar
nu mai putin de 50.000 lei intre veniturile estimate de ANAF
si veniturile declarate de tine in perioada impozabila.

In al doilea rand, verificarea situatiei fiscale personale
poate viza orice persoana fizica, nu numai persoanele ce detin
0 avere considerabila, asa cum s-a Intamplat in urma cu ceva
timp. Atunci, ANAF a intocmit o lista cu cateva mii de nume, a
selectat cateva sute si a verificat cateva zeci.

In al treilea rénd, trebuie inteles ca scopul verificarii nu
este acela de a pedepsi contribuabilul pentru orice
neconcordanta sau greseala (care bineinteles ca poate exista,
nemaivorbind ca, spre exemplu, multi contribuabili nu stiu ca
trebuie sa declare la ANAF inclusiv veniturile obtinute din si
in strainatate), ci de a creste gradul de conformare, de a
colecta sumele datorate de contribuabili bugetului de stat si



de a avea o imagine corecta asupra ponderii impozitului pe
venit in buget si a categoriilor de contribuabili care 1l
achita.

Pe de alta parte, trebuie avut in vedere ca procedura
verificarii situatiei fiscale personale nu este una facila,
dimpotriva — mai ales din cauza dificultatii completarii in
detaliu a declaratiei de patrimoniu si de venituri si, mai
ales, de a proba cu documente justificative informatiile din
cadrul acesteia (de exemplu, cu extrase de cont continand
tranzactiile zilnice atat din Romania, cat si din
strainatate/achizitii cu o valoare mai mare de 15.000 lei
etc). Insa, odata ce informatiile sunt adunate, ordonate si
coroborate de documente-suport, contribuabilul va sti daca
datoreaza sau nu impozit suplimentar pe veniturile obtinute
sau va afla daca Fiscul a avut si alte informatii primite de
la terti, care au fost potential omise in procesul de
declarare.

In final, reamintim tuturor contribuabililor c¢& amnistia
fiscala cu privire la debitele cu scadente anterioare datei de
31 martie 2020 este inca aplicabila, ea presupunand achitarea
debitelor principale in scopul anularii accesoriilor aferente.
Astfel, de amnistie pot beneficia atat contribuabilii care,
pana la 30 iunie 2022, vor declara si plati impozit pe venit
suplimentar de plata (daca au subdeclarat anterior), céat si
cei pentru care va incepe o verificare a situatiei fiscale
personale pana la 30 iunie 2022, indiferent de momentul
finalizarii ei.



Valentin Berea, Partener
RTPR: ,0 transparenta prea
mare privind anunturile de
crestere a preturilor poate
ridica riscuri concurentiale”

~Anul 2022 este foarte complicat in contextul cresterii
constante a preturilor. Prioritatile noastre nu se schimba
radical. Vom intensifica monitorizarea pietelor, vom fi mult
mai atenti la intelegerile intre firme pentru fixarea
preturilor si nu numai”, a declarat Dragos Vasile, consilier
de concurenta, membru in Plenul Consiliului Concurentei, in
cadrul evenimentului ,Majorarile de preturi vin cu riscuri
juridice. Cum le evitam?”, organizat de catre RTPR.
Reprezentantul Consiliului a punctat faptul ca activitatea de
lobby a asociatiilor profesionale este legala si legitima, dar
aceasta nu trebuie sa implice schimb de informatii strategice.

Irina Popovici, Director Directia Carteluri din cadrul
Consiliului Concurentei, a indicat faptul ca institutia este
foarte atenta la schimburile de informatii. Daca in spatele
declaratiilor publice exista un sistem de intentii de
semnalizare si coordonare pentru a raspunde unor tensiuni sau
transformari in piata, atunci astfel de situatii intra in
sfera competentei autoritatii. Oficialul noteaza ca institutia
a investigat in trecut astfel de cazuri, mentionand analiza
Consiliului Concurentei asupra unui domeniu in care jucatorii
furnizau cu periodicitate si voluntar informatii detaliate
prin intermediul presei, o situatie <care <creeaza
predictibilitate si reduce riscul comercial provocat de un joc
concurential normal, ajutand participantii sa se coordoneze
mai usor.
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In contextul actual, companiile simt mai mult nevoia sa
comunice consumatorilor despre motivele cresterii preturilor,
inclusiv despre preturi viitoare, pentru a crea asteptari
realiste. In conditiile in care anunturile sunt unilaterale,
cu adevarat publice si nerevizuibile inaintea implementarii,
iar nu doar simple intentii, informatia poate ajuta clientii
(inclusiv consumatorii) sa-si planifice achizitiile, astfel
incat nu ar trebui sa ridice riscuri concurentiale. Problemele
apar insa atunci cand jucatorii isi succed anunturile publice
si isi amendeaza ulterior strategia pe baza anunturilor
competitorilor, ajungand in cele din urma la un echilibru,
care nu este rezultat din dinamica fireasca a concurenteil.
nExista un risc considerabil daca anunturile sunt folosite
doar pentru a testa piata si pentru a provoca o reactie din
partea concurentilor. Riscurile sunt mai crescute pe pietele
stabile, de tip oligopol, cu un grad ridicat de transparenta
naturala, mai ales in privinta costurilor, si unde este mai
usor sa se ajunga la o coordonare intre companii. In acest
caz, orice crestere suplimentara de transparenta si orice
practica de semnalizare intre concurenti poate ridica
probleme”, declara Valentin Berea, Partener RTPR.

Avocatul mentioneaza si riscul implicat de utilizarea
informatiilor confidentiale privind preturile viitoare in
cazul clientilor care au acces la aceste informatii de la
furnizorii lor, concurenti intre ei. Daca autoritatea
identifica un tipar in care clientul devine intermediar intre
furnizori concurenti, circulédnd 1incrucisat preturi
confidentiale intre acestia, aceasta practica este analizata
drept un schimb de informatii interzis, de tip hub & spoke.
Companiile trebuie sa evite sa solicite propriilor clienti
lista de preturi nepublicd a concurentilor lor. In cazul in
care au primit acces la astfel de informatii, nesolicitat, 1in
cadrul unei negocieri comerciale, nu trebuie sa le utilizeze
drept instrument de lucru privind propria politica comerciala.
De asemenea, companiile trebuie sa evite orice interactiune cu
concurentii in legatura cu informatiile primite de la clientii



comuni.

La randul sau, Roxana Ionescu, Partener RTPR, a discutat
despre proiectul de act normativ privind combaterea actiunilor
speculative si de nevoia acuta de clarificare a unor concepte
in masura in care actul va fi adoptat (precum preturi
nejustificat de mari sau ce ar putea reprezenta o marja
intermediara de profit rezonabila). Avocatul a adus 1in
discutie si rolul crescut al ANPC in aplicarea de amenzi
semnificative in zona de competenta, referindu-se la noua
legislatie care prevede posibilitatea ANPC de a aplica amenzi
calculate prin raportare 1la cifra de afaceri a
contravenientului, cum ar fi actul de implementare la nivel
national a Directivei Omnibus, pe cale sa intre in vigoare,
sau Ordonanta de Urgenta a Guvernului privind masurile
aplicabile clientilor finali din piata de energie electrica si
gaze naturale in perioada 1 aprilie 2022 — 31 martie 2023.



